CAMARA MUNICIPAL DE COIMBRA

ATA N.° 93
DA
REUNIAO EXTRAORDINARIA
DA
CAMARA MUNICIPAL DE COIMBRA

Local: Saldo Nobre dos Pacos do Municipio

Data: 18/06/2021

Iniciada as 17HOO e encerrada as 18H30

Aprovada em 28/06/2021 e publicitada através do Bdi n.° 133/2021

ORDEM DO DIA

PONTO UNICO - Protocolos de transacdo judicial etne o Municipio de Coimbra, a AC — Aguas de
Coimbra, EM e a Aguas do Centro Litoral, S.A.

A reunido contou com a presenca de:

Presidente Manuel Augusto Soares Machado
Vice-Presidente Carlos Manuel Dias Cidade
Vereadores: Regina Helena Lopes Dias Bento

Carina Gisela Sousa Gomes

Tiago Estevdo Martins

Maria Madalena E¢a Guimarées de Abreu

Maria Helena Cavaleiro da Costa Branddo de Mourad?a
Paula Maria Rodrigues Mariano Pégo

José Manuel Monteiro de Carvalho e Silva

Ana Maria César Bastos Silva

Francisco José Pina Queirds
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A reunido foi presidida pelo Presidente da Camamanitlpal de Coimbra, Manuel Augusto Soares
Machado, Secretariado pelo Diretor do Departamdetdddministracdo Geral, Manuel Gilberto Mendes
Lopes, coadjuvado pela Técnica Superior, Goreiaibeiro Lopes.

Verificou-se a auséncia do Sr. Vereador Paulo J&gevalho Leitdo, por motivos pessoais e por se
encontrar impedido nos termos da lei, de particgmrdiscussdo e votacdo do ponto da ordem do dia,
oportunamente substituido pela Senhora Vereadorsg Ntelena Cavaleiro da Costa Branddo de Moura
Ramos, tendo o Executivo deliberado justificarspetiva falta.

L 4

ORDEM DO DIA

PONTO UNICO - Protocolos de transacdo judicial etne o Municipio de Coimbra, a AC — Aguas de
Coimbra, EM e a Aguas do Centro Litoral, S.A.

Para este assunto foi apresentado o oficio registesta Camara Municipal com o n.° 32444, de 12004/,
do Presidente do Conselho de Administracdo da A@uas de Coimbra, E.M. e documentacéo associada.

O SenhorPresidentereferiu que, desde a convocatéria da presentéd@entraordinaria, a documentacgao
que foi coligida foi, entretanto, partilhada. Patro lado, e relativamente a este ponto, o Sentesidente
proferiu a seguinte intervencao:

“Com a publicacdo do Dec. Lei 92/2015, entende &IAdue esta obrigada, por imperativo deste Dec. Lei
e do contrato com a CMC, a utilizar para calculafagurar o volume de efluentes de saneamento basico
recolhidos do nosso sistema municipal, a “Metod@ogara a quantificacdo dos volumes de &aguas
residuais afluentes as infraestruturas do sistemdtimunicipal”, a qual contém o formulério técnico
necessario para determinar a deducdo que deveestardobre os caudais efetivamente medidos narsste
em alta, constante do Anexo IV do Contrato de Css&mecelebrou com o Estado.

Por sua vez, a CMC/AC, EM., entende que aos celeto sistema municipal acedem infiltracdes indevid
de aguas pluviais e freaticas que ndo sdo efluedtesésticos a tratar, e que por isso ndo devem nem
podem ser faturadas, como pretende a AdCL faturdaterou e por isso foram todas essas faturas
devolvidas e, até a data, ndo pagas pela AC, E.M.

Efetivamente CMC/AC, EM., e também a Assembleiaidipah em reunido de 28 de fevereiro de 2020
recomendou, que em vez de proceder ao pagamenteedagos prestados para tratamento dos efluentes,
nos termos e condi¢ces exigidas pela AdCL fossdes,as respetivas quantias depositadas na Caixa
Geral de Depdsitos.

E gue, a CMC/AC, EM., sempre considerou que a Ad@e,sucedeu a AdMo, se constitui em mora, por
nao realizar investimentos contratados e a quelsegou até31 de Dezembro de 20@que pelo acordo
agora alcancado se obrigou a executé-las nos terenpsazos a seguir indicadasob pena de uma sansao
pecuniaria de 125.000,00€ por cada ano de atrasogue respeita ao Reservatorio de Vale de Castaro
do Sistema elevatorio das Carvalhosas e o reconfeetto da mora nas demais;

Obras a executar:
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i) A Conduta Adutora ETA da Boavista / Reservatoda Mealhada(também designada por Setor
Central | — Conduta Adutora entre o denominado MGAdregaca e o Acude-Ponte) sera construida com
recurso a duas empreitadas distintas.

A primeira, correspondente & conduta entre o NOAd@gaca e a Estacdo Nova, sera construida
com recurso a constituicdo de um AEA — Agrupamdatintidades Adjudicantes que sera composto pelas
Infraestruturas de Portugal, I.P., pela RE e pel@a-BUTORA Aguas de Coimbra tem ja o procedimento pré
contratual em fase de concluséo.

A segunda, respeitante a conduta adutora entretacBe Nova e o Acude-Ponte, sera executada
pela AdCL (ré), em parceria com 0 CO-AUTOR Muniijie Coimbra e tera inicio no segundo semestre de
2021 (inicio do procedimento pré-contratual).

ii) A construcdo do Reservatdrio de Vale de Céantates inicio no segundo semestre de 2021
(inicio do procedimento pré-contratual).

iil) A extensdo do Interceptor Geral e a Extensédo do leggtor do Pdlo || também designados
conjuntamente por Setor Central | — Emissério e dioa Elevatdria entre a Praca 25 de Abril e o Agude
Ponte e Estacdo Elevatéria de Aguas Residuais dmjuRa serdo construidos no ambito de duas
empreitadas distintas.

A primeira, correspondente a parte deste emiss@ramnduta elevatéria, onde se inclui a Estacao
Elevatéria do Parque, entre a Praca 25 de Abril eEatacdo Nova, sera executado com recurso a
constituicdo de um Agrupamento de Entidades Adiuntiés, composto pelas Infraestruturas de Portugal,
l.P., pela AdCL (RE) e pela CO-AUTORA Aguas de Baire tem ja o procedimento pré contratual em fase
de concluséo.

A segunda, referente a parte deste emissario dasagesiduais entre a Estacdo Nova e o Agude-
Ponte, serd executada pela AACL (ré) em parceria 00CO-AUTOR Municipio de Coimbra e tera inicio
no segundo semestre de 2021 (inicio do procedinpgétoontratual).

iv) A construcdo daistema elevatério das Carvalhospara tratamento do efluente na ETAR do
Choupal, tera inicio no primeiro trimestre de 2Q@dcio do procedimento pré-contratual).

A CMC/AC, EM., recusou-se desde janeiro de 201&gaipas quantias faturadas de acordo com aquele
Dec. Lei 92/2015 e enquanto tais infraestruturaso ni@dssem realizadas e bem assim colocados
caudalimetros nos pontos de entrega de efluentesgstlema municipal e por entender que a probleraatic
em questdo — concretizacdo de infraestruturas otepda AJCL e a faturacdo de acordo com o Dec. Lei
92/2015 — néo fosse resolvida.

A solucado foi agora encontrada nos termos que deoordo acordo, ndo sendo faturados volumes de
acordo com o Dec. Lei 92/2015 e a “Metodologia parauantificagdo dos volumes de aguas residuais
afluentes as infraestruturas do sistema multimpai€j dele decorrente e com a obrigagcdo da AdCL
realizar os referidos investimentos.

Em concluséo:

- A AdCL nédo recebe e a CMC/AC, EM., ndo paga,uaitijas de acordo com o Dec. Lei 92/2015 e
tdo s6 a quantia acordada em sede de transacacigldjue corresponde a divisdo em cerca de metade d
montantes exigidos em sede judicial pela AdCL.

- A AdCL obriga-se a construir as referidas infraigiras nos prazos e condi¢cdes acima referidos e
com uma clausula penal em caso de incumprimento.

- A CMC/AC, EM., que vem depositando na Caixa GdeaDepdsitos 0s montantes que entende
devidos desde 2018, obriga-se a transferi-los @afalCL para pagamento das respetivas faturas.

- No futuro ndo sera exigido e adotado no célcudontedicdo para calcular e faturar a CMC/AC,
EM., o volume de efluentes de saneamento basicthidos do nosso sistema municipatMetodologia
para a quantificacdo dos volumes de &guas residuaBuentes as infraestruturas do sistema
multimunicipal”, masem contrapartida a seguinte formula, a adotar apbge janeiro de 2021que de
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acordo com as informacdes técnicas se traduzem rsubatancial economia relativamente a acima
referida;

Infraestruturas da AdCL

L FQ - Fator de
que servem o Municipio Qualidade
de Coimbra
ETAR Anagueis 0,80
ETAR Andorinha NA
ETAR Arzila NA
ETAR Arzila Paul NA
ETAR Cabouco NA
ETAR Ceira NA

ETAR Choupal

ETAR Conraria

ETA

ETAR 5. Martinho Arvore

ETAR S. Silvestre NA
ETAR Torres do Mondego 0,83
ETAR Vendas Ceira NA
ETAR Vil Matos 0,80
E:::l;;:l: Pouca 0,77
ETAR Moinhos 0,82
TOTAL ETAR "
Lugrade (2) NA
EE Eira Pedrinha (3) NA

- Tudo conjugado resulta que a CMC/AC, EM., pagamos da faturacao exigida pela AACL em raz&o dos
servigos prestados de cerca de 3.000.000,00€ €pofithncia que, acrescida ao montante de juros
reduzidos em negociacdo, no montante de 1.500.@X),@erfaz o total de 4.500.000,00€) e em que €&
consagrado prazo para a realizacdo de infraestratsirnecessarias a CMC/AC, EM., e bem assim
estabelecida uma férmula de faturacdo dos serviposstados, da qual resulta que a quantia a pagalkape
prestacdo de servico de tratamento dos efluentedetior & estabelecida no Dec. Lei 92/2015.

Ainda decorrente do acordo, as faturas referente046 e 2017 j4 pagas (até maio), consideram
corresponder ao valor do caudal real, faturado &ide e néo provisério, como pretendia a AdCL, nada
mais havendo a pagar relativamente a esse periodo.”

Relativamente a este ponto, o SefMiereador José Silvgproferiu a seguinte intervencao:

“O processo hoje trazido a votacao consiste nuniqmolo de entendimento entre 0 Municipio de Coimbra
(CMC)/Aguas de Coimbra E.M. (AC) e as Aguas do i©ddtoral S.A. (AdCL), o qual integra duas agbes
judiciais:

A 1.2 acao intentada pelo Municipio de Coimbra (MC) AC, em abril de 2015, contra as AdCL, onde é
requerida a condenacéo da ré ao pagamento de dla3emilhdes de euros relativos por incumprimerao d
contrato estabelecido em 2004 e que previa a e&®cde um conjunto de investimentos, como ETARs e
adutoras, até 31 dezembro de 2008, investimenges esinca realizados.

A 2.2 acdo é intentada em 2018, pelas ADCL conMiCAAC, e requer o pagamento relativo a prestagéo d
servigos por recolha de aguas residuais, desde 28ltira em que através do Decreto-Lei n.° 92/2645
criou o sistema multimunicipal de abasteciment@giea e de saneamento do Centro litoral de Portugal,
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se alterou a metodologia de medicdo dos volumesfldentes a tratar, divida que a data ascendia 268
milhdes de euros.

O protocolo de entendimento proposto, estabelecel@manexos, uma transagao judicial para cada uma
destas duas agBes. No que respeita a 1.2 acdo,/d®I@nunciam ao recebimento da quantia pecuniaria
pelos incumprimentos e faz-se uma recalendarizadd® investimentos, passando em alguns desses
investimentos, por motivos que carecem de ineqaivegplicagdo, o MC/AC a assumir a
corresponsabilizagdo pela sua execucdo. As custhsiqis sdo assumidas em partes iguais.

No que respeita a 2.2 acdo, tendo sido, entretaegularizado o pagamento relativo aos anos de 2016
2017, a transacdo judicial estabelece o pagamegmtas AC a AdCL, de 20,6 milhdes de euros relativos
liquidagdo dos anos 2018 a 2020, incluindo 200 ewitos correspondentes a juros moratorios. Também
aqui, as custas judiciais sdo assumidas em pagiess.

Face a documentacdao facultada, entendemos que:

1. Para apoio a decisd@o deste executivo, € impndéeel a apresentagdo de um relatorio de contas
justificativo, que inclua o célculo dos juros dermopara que, de forma clara e transparente, se
entendam as cedéncias por parte de cada uma dasesasp em cada uma das transacdes
judiciais. Da analise superficial possivel, transpee a ideia de que essa cedéncia é praticamente
unilateral por parte do MC/AC;

2. No que respeita a 1.2 transacao judicial (AnBxnédo é justificada a razdo pela qual o MC/AC
abdica do recebimento da quantia pecuniaria relthos atrasos na execucao dos investimentos e
a prejuizos resultantes desses mesmos atrasos. BA@/Consideram que desses atrasos nao
geraram prejuizos? Se ndo, porque € que, em 200#téntada uma acgdo contra a AdCL? A
verdade € que estamos a meio de 2021 e uma pgnificsitiva das ETAR’s, condutas e adutoras
de saneamento continuam por executar.

3. Na 2.2 transacédo judicial (Anexo Il), ndo é ammetada justificacdo, ou a forma como foi
estabelecido, para os anos 2018-2020, o caudal ladeal1.555.400 m3 (962.950 m3 mensal),
guando nos anos anteriores esse valor ndo atingid@milhdes m3 e a Camara de Coimbra se
recusava a pagar um volume desta dimensdo. Enquestt valor excede o volume de agua
fornecido as AC, em alta? Como foram estabelecido¥atores de qualidade” apresentados no
Anexo A do Protocolo? Para quando a instalacdo clgdalimetros de forma a ultrapassar estes
erros de estimag&do/medi¢cdo?

4. Nos considerandos do protocolo é referida a témida de “varios municipios como
contrainteressados”, mas que nao sao identificadtsuve lugar a prondncia por parte desses
executivos municipais? Est4 garantida a solidareldanterpares? Que consequéncias para o
futuro se todos adotarem a mesma solug¢ao?

5. Nada é referido se o protocolo ja foi objetodmificacdo por parte do Revisor de Contas da
Aguas de Coimbra. Ndo deveria este documento sewigmente visado pelo Revisor,
nomeadamente no que concerne ao equilibrio finamckista operagdo?

Por tudo isto, consideramos que o pagamento destseimo de cerca de 3 milhdes de euros a AdCL, ndo
previstos nas contas das AC, devera obrigar a umaséo orcamental com contrapartida de receitas,
correndo-se 0 sério risco de se vir a refletir nommeento do custo da 4gua, em 2022, para os utilizsdo
finais, por responsabilidade desta maioria PS-PCP.

A agravar, ndo havendo ainda perspetivas de ingtadados caudalimetros, e desde que néo haja eviadenc
de degradacado infraestrutural, o mesmo protocolo tdsacao judicial prevé a manutencdo deste
procedimento de célculo para o futuro, o que repnéa um acréscimo de cerca de 1 milhdo de euros
anuais, que esta Camara sempre tinha recusado.Ueoageita agora estes valores? Nao nos parece justo
que, por inépcia das AdCL, entretanto perdoada @MC/AC, sejam os municipes de Coimbra a pagar os
prejuizos desta contenda.

Por todas estas duvidas e sobretudo por considevarméio termos tido acesso a toda a documentagéo
necessaria a analise aprofundada desta propostgrdéocolo de transacdo judicial, iremos abster-nos
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nesta votacdo, com a conviccdo que 0s municip&odebra estardo a ser prejudicados por este subito
mal explicado “entendimento” entre a Camara de Caiene a AdCL.”

Para além destas questdes, o Senhor Vereador Jesé p8rguntou porque é que o protocolo de
entendimento perdoou esta divida, sem que se ragyedlquer quantia pecuniaria para compensacao dos
prejuizos provocados, aceitando-se a sua simplaterelarizacao e a coresponsabilizacdo em algssesle
investimentos. Acrescentou que, se esta Camarachahiconsidera que ndo houve prejuizos reaispenta
porque € que intentou esta agdo contra a AguasedtrcCLitoral, S.A. em 2015. Disse, ainda, queddes
2016, a Aguas do Centro Litoral, S.A. altera a mielogia de medicdo de acordo com o Decreto-Lei n.°
92/2015, de 29 de maio, questionando com queiostérfez.

O SenhorVereador Francisco Queirésdisse que a sua intervencao focar-se-ia a montamteelacdo a
esta questdo das aguas e do saneamento. Mencioaasig € um dos grandes negdcios do século XXI e
que, um pouco por todo o mundo, grandes guerrastde a centrar em torno da questéo do acess@&agu
também em relacdo a saneamento, sobretudo num rtreranque ha grandes preocupa¢fes com a saude
publica um pouco por todo o lado, questbes estds ez mais cruciais. Assim, afirmou que nem seseer
devia estar a discutir este negocio de quem vegdea éu de quem faz saneamento, ou quem é quednvest
aqui ou ali, porque considera que deveria ser ueitalinatural de todos os portugueses 0 acessnaaeago
saneamento. Contudo, referiu que, existindo estatga, ha uma tentativa de encontrar uma solugéo nu
diferendo que existe. Deste modo, mencionou quadquhi uma tentativa de encontrar um protocolo e se
ele estd bem feito, ninguém ganha muito, mas tamid@guém perde tudo. Deste modo, disse que havendo
a tentativa de encontrar uma solucéo, votariamasn conformidade.

A SenhoraVereadora Madalena Abreu mencionou que néo lhe parece que a AC — Aguasoitebta,

E.M. tenha problemas de liquidez, dadas as contagé&m vindo a ser apresentadas até ao momento. Por
outro lado, a Senhora Vereadora Madalena Abree digs, em termos de resumo, o0 que estao a fager €,
termos de “simplex”, adiar um pagamento e que ongueiria ser pago agora, obviamente, iria ser pago
futuro, estando a “empurrar para a frente” aquile gpoderiam ja pagar. Deste modo, referiu que os
Vereadores do Partido Social Democrata iriam aisstéra votacao.

O SenhoNereador Carlos Cidadereferiu que este € um problema global e ndo urblgma especifico de
Coimbra, sendo um problema nacional que abrangegmrente todos os Municipios do pais, tendo sido
uma opcao determinada, politicamente, em determgatbmentos. Mencionou que sabe que, quanto ao
Municipio de Coimbra, houve muitas dividas, semdasiversal ao Partido Socialista e ao Partido Bocia
Democrata, relativamente ao sistema multimunicgapoca, do Baixo Mondego, passando posteriormente
a Aguas do Mondego. Deste modo, disse que esté@esa © interesse publico e que a proposta aprdaenta
tem vantagens que se colocam e que ja foram evadkrsc Por outro lado, disse que a celebragcdo deste
acordo, relativamente aos processos que estdo ibmnadl, tem um ganho de trés milhdes de euros em
relacdo a faturacdo emitida pela Aguas do Centardlj S.A. decorrente do Decreto-Lei n.° 92/2a529

de maio, e com um ganho acrescido relativament@uems que acabam por ser “perdoados” de cercande u
milh&o e quinhentos mil euros, havendo uma porgiduxentos mil euros em relagdo ao que estava em
causa, perfazendo um ganho total de quatro mila@gsnhentos mil euros. Acrescentou que, relativaene

a faturacéo de 2016/2017 considera-se saldad@&spomdente a um valor global de um milhdo e sdissen
mil euros. Disse, ainda, que, quanto ao volumefderaes, por exemplo, para 2018, 2019 e 2020utzalo

e previsto no potencial acordo de quase um millgimetros cubicos mensais, este representa a nmeglia d
caudais para 0 mesmo periodo, expurgados o0s asitprevistos no Anexo IV do Decreto-Lei n.° 92/2015
de 29 de maio. Acrescentou que a introducdo dosefatle qualidade para determinar dos volumesdaisau
previstos na proposta do protocolo est4 coreladmneom a estimativa das infiltragbes e afluéncias
indevidas as redes de saneamento por forma aicateignaneira adequada. Referiu que, quanto ao outr
processo e relativamente a sociedade Aguas do Mondge cedeu os direitos e obrigacbes a Aguas do
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Centro Litoral, S.A., esta obrigou-se a concluirimgestimentos contratados decorrentes do conttato
concessao de 2004 até 2008. Chamou, ainda, a ateaEum aspeto importante e determinante, que € u
contrato de concessdo, onde existiam muitos inaestos que estdo por concluir e que a Aguas do
Mondego e a sucessora Aguas do Centro Litoral, 1gié.concretizaram, fazendo com que muitos dossatua
problemas do concelho de Coimbra estivessem hamesblvidos. No entanto, disse que € bom recordar
que estes investimentos ndo foram feitos porquewekdo de Passos Coelho, em determinado momento,
determinou que, relativamente aos investimentodiqush tudo parasse. Mencionou que, neste caso
concreto, as mais valias que se iriam ter eraneatéd, ndo havendo razdo para impedir estes imasgtis,
tendo sido, objetivamente, por orientacdo do Gayeirépoca, o impedimento para que o grupo Aguas de
Portugal fizesse mais investimentos quanto ao etiasnto de agua e ao tratamento do saneamente. Des
modo, salientou que o que tém atualmente em praserguilo que identifica e melhor serve o interess
publico, nomeadamente, no concelho de Coimbra.oBto lado, referiu que teve oportunidade e muito
interesse em ler o0 artigo do Senhor Vereador edoado das Aguas do Centro Litoral, S.A., Paul@&d®
estando de acordo com 0 mesmo, uma vez que o naEhmite, justificando em artigo de opini&do o facto d
n&o estar na presente reunido da Camara Munigypealp acordo é bom para Coimbra e para a AC — Aguas
de Coimbra, E.M. Assim, o Senhor Vereador Carloda@@ afirmou que por ser bom & que o Senhor
Vereador Paulo Leitdo ndo estava presente na ewendbora até pudesse estar evidenciando que @rSenh
Vereador Paulo Leitdo refere que as outras CamMuagipais se vao sentir prejudicadas e que irgois®
caminho e o0 método da Camara Municipal de CoimBeetudo, mencionou que se todos tiverem acordos
bons a Aguas de Portugal, nas suas varias emplesgsipo, até poderdo vir a ter resultados negativo
considerando, no entanto, que isso € outra quesiiie@ a Aguas de Portugal e o Estado Central.
Consequentemente, afirmou que o0 que esta em cqearde as questdes em concreto e a necessidade do
investimentos que continuam por fazer e que nd@oestimpridos, ndo tem dudvidas que estamos em
condi¢cdes de fazer um bom acordo a defender oeBgerpublico, a defender os interesses de Coimbra,
conforme o Senhor Vereador Paulo Leitdo referiu rartigo e que subscreve integralmente. Assim, o
Senhor Vereador Carlos Cidade mencionou que quencaréhece, por desconhecimento ou por ndo querer
estudar, possa ter determinado tipo de opinidegjildaque € a realidade e a histéria de todo asteepso

em que ha duas forcas politicas que tém grandensabilidade sobre esta matéria, nomeadamente o
Partido Social Democrata e o Partido Socialistat®modo, afirmou que todos devem ser sérios estume

no respeito por aqueles que antecederam, que aasuEBMpPromissos, quer na Camara ou na Assembleia
Municipal, e que ndo se descarta por “da céa aqadl@”, devendo a responsabilidade ser assumida. No
entanto, salientou que, objetivamente, o acordonrgelhor que existe e o melhor para o Municipio de
Coimbra e que, quase de certeza, a partir de $®jmr aprovado, ndo tem dividas que muitos Muioisip

do pais vao seguir esta opgao. Por outro ladajuefae hoje ndo viu o Senhor Vereador José Sila £m
nome de outras forcas politicas, sendo evidenteiguea o poderia fazer.

Relativamente a este ponto, a Senh@eeadora Paula Péggroferiu a seguinte intervencgao:

“As propostas de acordos extrajudiciais a celebmarambito das acBes administrativas que corremeas s
termos no Tribunal Administrativo e Fiscal de Coimbem que séo partes o Municipio de Coimbra, a
empresa Aguas de Coimbra e a empresa Aguas dodCeitdral, certamente que resultam da ponderacio
do interesse publico em presenca, nomeadamenterdigs publico de abastecimento de agua e de aguas
residuais, bem como do bom desempenho da empreseipalino presente e no futuro.”

A Senhora Vereadora Paula Pégo quis, ainda, decjaea sendo funcionaria da AC — Aguas de Coimbra,
E.M., nenhuma intervencdo, direta ou indireta, teaste processo.

O SenhorVereador José Silvamencionou que queria apenas complementar com umertério,
relativamente a intervengdo do Senhor Vereadoro€&lidade. Assim, referiu que, ndo estando presente
para se defender, nem precisando de estar, regigisuuma vez que o grande culpado deste paisexa o
Primeiro Ministro Pedro Passos Coelho, comentani® mgo podia deixar de surpreender porque estdo em
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causa obras que deveriam ter sido feitas entre 2EBD8, maioritariamente, durante governos setaali
Deste modo, evidenciou que em 2011 o pais entrobasroarrota pela mao do Partido Socialista, tendo o
governo de Pedro Passos Coelho de cumprir um menwrda troika que foi negociado pelo PS e que teve,
posteriormente, uma governagao de quatro anosinsiegse um governo do Partido Socialista durante se
anos e que, ainda, ndo fez nenhuma destas obrastgiseagora nomeadas. Assim, salientou que, enoabo
da verdade e em bom rigor e que todos devem utilizafacto, a grande fatia da responsabilidade @b
realizagdo destas obras é do Partido Socialisstacindo que ja fica mal que, seis anos depoyraasmue

a atribuir as culpas de tudo o que se passa emgabd um Governo que governou o pais duranteauatr
anos, num dos periodos mais dificeis da sua has@ique foi conduzido pelas méaos do Partido Sstzal

O Senhowereador Carlos Cidadereferiu que a “ignorancia €, de facto, muito attel.

O SenhoiPresidentedisse que no ano de 2004 o Municipio de Coimbebettceu um contrato, que depois
reajustou em 2005, sob o alto patrocinio do Govezrmoediante o qual uma parte do trabalho dos @evi
Municipalizados de Agua e Saneamento de CoimbraA&B), pioneiros no pais e ndo sé, quer no
tratamento, quer no abastecimento de agua de gdeli@o domicilio. Salientou que este facto eracpda
indubitavelmente por uma empresa notavel desigrealdempo das empresas industriais municipais, de
Servigos Municipalizados de Agua e Saneamento @ala. Esclareceu que em 2004/2005 h& uma captura
de uma parte da funcdo desta empresa municip&M#sSC, que ficou com o abastecimento de agua em
baixa, ou seja, ficou com aquilo que d& encargosyras, canalizacdes, entre outros, tendo-lhe sido
extorquido o processo de distribuicdo de agua émealjue passou para outra empresa. Recordou, para
memoaria futura, que os SMASC, da rentabilizacaosdrvico de tratamento e distribuicdo de agua ao
domicilio em alta ou em baixa em Coimbra e tambémparcelas significativas de Municipios vizinhos,
conseguia gerar receitas para fazer face ao cosi@ slos transportes e para suportar o custoatianiento

do esgoto, que é mais caro por metro cubico doogtratamento de agua. Acrescentou que a Camara
Municipal, através dos seus Servicos Municipalizadi® Agua e Saneamento de Coimbra, fez esse wabalh
e, durante anos, permitiu suportar o custo so@altchnsportes com o superavit gerado da explordgéo
agua e “aguentar” com o0s custos acrescidos dortesii@ do saneamento. Deu conhecimento que a Camara
Municipal, até 2001, construiu 17 estacdes denratdo de aguas residuais onde ndo havia e conseguiu
construir uma rede, aproveitando ou mobilizandadsneuropeus, criando a rede de encaminhamento dos
esgotos para ETAR’s, adotando uma estratégia dgtraanprimeiro as ETAR’s e depois as canalizacoes,
uma vez que 0 que era uso e costume anterior péarms para despejar 0 esgoto a esmo nos valessou n
linhas de agua. Assim, afirmou que tem a honradetegrado a equipa de responséaveis politicodapie
construir a ETAR do Choupal, feita em articulacddree o0 Municipio de Coimbra e o Ministério do
Ambiente, bem como outras 17. Todavia, lembrou goe 2004/2005 houve alteracdo do paradigma,
comecando a ser muito evidente a vontade de mpitssoas e até de algumas organizacbes empresariais,
para a chegarem a privatizacdo da agua, referind@stédo a mexer em matérias especialmente sangivei
de enorme importancia. A agua e 0 saneamento E£&i0@s essenciais e um bem publico. Em tempos
anteriores disse ter sido muito pressionado, maseguiu resistir, aos impulsos para a privatiza@®
aguas, tal como aconteceu com o0s transportes. &alpge custa, assim como campanhas negras, de
difamacéo e outras imbecilidades que andam muitaoda. Compreende 0S seus antecessores e sucessores
em relacdo a pressado a que terdo sido sujeitasnBmracabaram por desmembrar a empresa murieigali
SMASC (Servigcos Municipalizados de Aguas e Sanetondgsm Coimbra), passando a parte de distribuicéio
de agua em alta e o tratamento do esgoto, domefkjenas ETAR’s. Foi feito um acordo global, géde n
questiona. Esta feito, esta feito e € para curhpriradamente. Nesse acordo € estabelecida a @wigaca

a empresa da Aguas de Portugal, que ficou comtrébdisdo em alta e a gestéo e exploracéo das ETAR’
Nesse processo, essa empresa tinha a obrigacésetaeur caudalimetros no ponto de entrega de aada u
das condutas de esgoto ao sistema das Aguas deg@olldo teve, até agora, oportunidade de o fazer.
Comprometeu-se a fazer um conjunto de investimesttoprazo, 2009, mas o contrato ndo tinha nenhuma
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sancao e, portanto, a desvantagem processual érgqueanto a faturacéo € suscetivel de aplicacjurae

de mora, relativamente as obras que foram compidasee ndo realizadas, ndo ha combinacdo. Este € o
ponto fragil. Nao havera muito onde se “agarrarapaclamar aquilo que foi referido pelo Senhoredelor
José Silva, obter o ressarcimento do ponto de téstaco e juridico. Essa matéria foi explorada.albatra
parte, importante para memdria futura: em 2015zhasibacia do Mondego a empresa do Baixo Mondego e
Gandara e no Lis, uma empresa similar, Simlisateatla questao do esgoto a sul de Condeixa. O Mimic

de Coimbra também é acionista das Aguas do LitGmitro e ndo estd a cometer nenhuma fidelidade
societéria. Desde o principio esta a tratar cora totisura porque é ponto de honra e protecao atahié\
empresa que funcionava a sul, constituida nestfiogros 2004/2005 para servir a Bacia do Lis, ara p
tratar o esgoto e ndo a agua. Depois de teremimwstidos muitos milhdes de euros nas pocilgas, no
tratamento dos esgotos, da protecdo das baciagude @o apds ano surgiram sempre mais probleraas e
contaminacéo evidente. A Norte de Coimbra existitraoempresa designada Simria, cujo foco Unico é o
tratamento e o transporte de agua para consumonlouaen 2015 e com o Decreto-Lei ja referenciado sédo
criadas agregacdes forcadas (e a empresa Aguaaixio [Bondego e Gandaras que era a Unica que tinha
equilibrio razoavel, onde o Municipio de Coimbrehti uma participacéo de capital social signifiegtida
Simlis, Aguas do Baixo Mondego e Simria, sendo guSimlis e a Simria se encontravam em grave
dificuldade, incluindo financeira e de graves difttades patrimoniais e de enormes compromissos com
financiamentos, etc. Portanto, o Municipio de Coanfoi um dos que, a forca, foi integrado no referi
Decreto-Lei, no sistema que foi criado e que gsta problemética. Essa agregacao forcada foi ntal fe
porque ndo calcularam os réditos que deviam partilfer 25% de uma empresa que vale um milh&o, é
diferente de ter 25% de uma empresa que vale cémesi Acresce a isto que, nessa operacao de agcega
forcada dos Municipios, a primeira decisdo tomad@ssembleia Geral desta empresa nova (da agregacao
forcada), por deliberacdo da Aguas de Portugaheamvotos contra de todos os outros municipios:; &

bau e fazer uma distribuicdo de dividendos, de iaedpara as Aguas de Portugal levarenfatid de
ledd’. Mesmo assim, criaram o incidente judicial e, mescom este protocolo, clarificou que nao ha
nenhuma quebra de solidariedade. Alias, disse eégiha galinhas conforme, miseravelmente, fez
publicar o Senhor Vereador Paulo Leitdo, deputéeitogpelo PSD e que diz quedricaturando a situagéo

em apreco, 0 Manuel Machado comporta-se como adaéiéo de galinheiro que fica todo contente apds
ter subtraido duas a trés galinhas no seu prépatinipeiro’. O Senhor Presidente afirmou que isto € um
insulto de enorme gravidade, e s6 um canalha & qapaz de fazer uma escrita destas. Estas queétbes
muito sérias.

A SenhoraVereadora Helena Moura Ramosinterrompeu o Senhor Presidente por consideramgoeé
correto estar a ser feita referéncia a uma pessoadp esté presente para se defender.

O SenhorPresidentedisse que o Senhor Vereador ndo esta preseng neestido por ndo quis estar. O
Insulto por ele feito é absolutamente lastiméavel.

A SenhoraVereadora Madalena Abreudisse que o Senhor Vereador Paulo Leitdo justife@uséncia e,
por uma questdo de razoabilidade e de ética névesgtesente.

O SenhorPresidentedisse ndo retirar uma letra daquilo que disseorReti o ponto agendado para esta
reunido, afirmando que, mesmo assim tém mantidoagional em toda esta operacao. O garrote advenient
do Decreto-Lei n.° 92/2015, que introduziu uma novenula de calculo, porque o contrato assumido oom
Municipio de Coimbra estabelecia que os caudaisadeamento a pagar seriam os caudais minimos, até a
Aguas do Centro Litoral e Aguas de Portugal, coism o que estava previsto até 2008 e 2009. Cémo n

foi contruido, uma parte das condutas que passaleitoodo Mondego, ndo foram renovadas. O ponto de
alerta foi detetado quando perceberam que estavatarar o tratamento de mais m3 de saneamentaeo q
da agua comprada ao distribuidor em alta. Ao desetaeste desequilibrio de uns milhdes de m3 de
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saneamento, a partida, de agua que nao era comsuoiifeita uma pesquisa. Aqui chegados, 0 que pod
ajudar a resolucdo desta questdo e a construgdim denjunto de obras publicas que estdo consigreajfas
deviam ter sido concluidas em 2009, € o facto esdiaario de se estar a preparar o Portugal 2@80,uuma
orientacdo ja conhecida, acrescida do facto de R R um segmento de financiamento muito alto para
investimentos desta natureza. O que prejudicareacppante € ver a drenagem intensa de todos bsgan
da empresa de Coimbra para “tapar buracos” na eméblica Aguas de Portugal. Referiu-se a uma
experiéncia de que ndo se pode deixar de atendecolha e tratamento dos residuos sdlidos urbanos.
empresa, onde o Municipio de Coimbra também ¢é Btigrtinha como parceiro estatal um acionista de
nome Empresa Geral de Fomento, piorou muito apéatizada/vendida a esta empresa. Esta ocasidarde d
luz verde, declarando aceitar a proposta do adordbque pde termo a esta litigancia, estabeleckdes de
operacédo a seguir, 2021 como é acautelado porguwdtemativa a isto tudo fica o Decreto-Lei n.°2A/5

que é pernicioso e, até ser revogado, estd em. iggsta fase, face aos financiamentos disponigeis,
expectavel que, desta vez, a parceira do Munidgi€oimbra, neste processo contratual, tenha dieslic
para fazer os investimentos.

O SenhorVereador Carlos Cidade disse que esta, naturalmente, de acordo com agieofeita pelo
Senhor Presidente, mas considera que este € ummwwhigtdrico pela decisdo que vao tomar, pelorgue
pode deixar de o registar, porque viveu 0 momestesta presente a Senhora, a época, deputada, Maria
Helena Ramos. Relativamente a forma como todo cepsom foi desencadeado, disse que havia do Estado
Central uma certa chantagem sobre os municipieseRjue ndo podia deixar de registar hoje aqupel pa
importante e as reservas que o Dr. Carlos Encaortagé@ e todas as duvidas que manifestou, apesse de
ter avancado para o processo. Ndo pode deixar aleg@ar, porque é justo, afirmou, acrescentando que
aquilo que vao hoje assumir tem muito a ver cone @spel e essa preocupacdo. E disse que o Senhor
Presidente é testemunha do que diz, porque quamt@rdam posse no anterior mandato viu o registo do
entdo Presidente do Conselho de Administracdo dams\de Coimbra, E.M., o Dr. Marcelo Nuno, também
ele digno de registo, uma vez que tinha igualmenta postura de reserva e de luta permanente asiga
processo relativamente & Aguas do Centro Litoratdélo Nuno, de uma forma leal e transparente,esoub
transferir todos os processos e colocar todas pstasupacdes ao Senhor Presidente. Por tudeigende

que é justo, num dia como hoje em que vao tomar dewesado historica neste processo, que o Dr. Carlos
Encarnagéo e o Dr. Marcelo Nuno sejam mencionddos,ao relevante papel que tiveram, numa altura em
gue 0s municipios acabaram por ter de aceitar@opta, ndo obstante todas as reservas.

O SenhorVereador Carlos Cidade salvaguardou que votava a favor porque o protoestabelece um
principio de acordo entre as duas entidades.

O SenhotPresidentelembrou que o protocolo esta, obviamente, sujaiggrovacéo por parte do Tribunal.

Deliberacdo n.° 2500/2021 (18/06/2021):

» Aprovar os Protocolos de Transacdo Judicial a seremselebrados entre o Municipio de
Coimbra, a AC- Aguas de Coimbra, E.M., e a Aguas d&entro Litoral, S.A., nos termos
propostos e que, dada a sua extensao, ficam apensopresente ata, fazendo parte integrante
da mesma, Protocolos estes a serem homologados giglimente, pondo fim as acfes judiciais
existentes entre as Partes.

Deliberacdo tomada por maioria e em minuta. Votaaidavor o Presidente e os Vereadores Carlos Cidade
Regina Bento, Carina Gomes, Tiago Martins, Franci@aeirds e Paula Pégo. Abstiveram-se os Vereadores
Madalena Abreu, Helena Moura Ramos, José SilvaceBastos.
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E sendo dezoito horas e trinta minutos o SeRhesidentedeclarou encerrada a reunido da qual se lavrou a
presente ata que foi aprovada na reunido do di62®21 e assinada pelo Senhor Presidente e pedtoDi
do Departamento de Administracdo Geral, ManuelggitbMendes Lopes.

O Presidente da Camara Municipal,

(Manuel Augusto Soares Machado)

O Secretério,

(Manuel Gilberto Mendes Lopes)

Dat: PS/GL/PC
Conf: MGML
Servico EmissoiDAG
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