ACTA N°8/2013
Aprovada em 29/4/2014

ACTA DA REUNIAO DE CONTINUACAO DA
TERCEIRA SESSAO EXTRAORDINARIA DA
ASSEMBLEIA MUNICIPAL DE COIMBRA
REALIZADA EM VINTE E CINCO DE
NOVEMBRO DE DOIS MIL E TREZE

No dia vinte e cinco de Novembro de dois mil e gereve lugar no Saldao Nobre
dos Pacos do Municipio de Coimbra, a reunido datioeracédo da terceira sessao
extraordinaria de 2013 da Assembleia Municipal deirbra, com o0s restantes
pontos da Ordem de Trabalhos:

Ponto 1 - Imposto Municipal sobre Imoveis (IMI) a iquidar e cobrar em
2014;

Ponto 3 — Assembleia Distrital de Coimbra:

a)Designacado de representante da Assembleia Muniap

b)Integracdo do patriménio no dominio municipal

Ponto 4 — Comunidade Intermunicipal da Regidao de Cmbra:

a)Ratificacdo da integracdo do Municipio de Coimbrana CIM RC

b)Eleicdo dos representantes na Assembleia Intermucipal;

Ponto 5 — Desighacao de representante da Assemblaévaunicipal:

a)Comissédo de Proteccédo de Criancas e Jovens de @bira

b)Conselho Geral dos CHUC

c)Conselho da Comunidade do ACES Baixo Mondego

d)Conselho Municipal de Educacéo;

Ponto 7 — Processo de dissolugdo da TC — Turismo de@oimbra, EEM -
designacdo de novos membros da comisséo liquidatari

Ponto 8 — Adesdo ao Sistema Nacional de Compras Hidas;

Ponto 9 — Autorizar a Camara a concessionar mediaet concurso publico a
constituicdo de um direito de superficie de um iméel destinado a construgéo
e exploracdo de um posto de abastecimento de combiveis liquidos -
avenida da Lousa (conforme a alinea p), do n°l1l, dartigo n°25°, da lei n°
75/2013 de 12 de Setembro);

Ponto 10 — Autorizar a Camara a concessionar medida concurso publico a
constituicdo de um direito de superficie sobre um movel destinado a
construcdo e exploracdo de um centro de lavagem auhdével — Rua D.
Manuel | (conforme a alinea p), do n°l, do artigo ¥25°, da lei n°® 75/2013, de
12 de Setembro).

Participaram nesta sessdo 0s seguintes deputados mecipais:
Da Bancada do Partido Socialista (PS):

Fernando Luis Torres Marinho, José Manuel Ferredea Silva, Isabel Maria
Nobre Vargues, Isabel Maria Fernandes de Carvalharca, Maria do Céu



Gréacio Zambujo Fialho, Mario Anténio dos Santos €Calho, Jorge Manuel
Monteiro Lemos, Rosa Isabel Cruz, Manuel Milagre 8eusa, Antdénio José
Costa Sequeira, Maria Angela Duarte C. Pinto CarreNuno Filipe Reis da
Silva, Horacio José Campos Paz Santiago.

Presidentes de Juntas de FreguesiaAntonio Ferreira Coelho, Jodo Paulo
Nunes Marques, José Fernando dos Santos, José M&uiea Salgado, Paulo
Jorge de Almeida Cardoso, Diamantino Jorge, FeromaAthel Simdes, Manuel
Veloso da Costa e Jorge Manuel Lebre da Costa \elos

Da Bancada “Por Coimbra” (PPD/PSD/PPM/MPT):

Rui Antonio Pires Marques, Manuel Augusto Lopes Rmda, Maria Helena
Branddo Moura Ramos, Nuno Miguel Marta de Olivetta Silva Freitas, Miguel
Jorge Pignatelli de Ataide Queiroz, Cristina IsablelF. Faustino Agreira,
Alexandre da Concei¢cao Rodrigues de Barros, Tiaggudl Rodrigues Fidalgo,
Julio da Fonseca Gaudéncio e Veronica Alves Mendes.

Presidentes de Junta:Manuel Correia de Oliveira, José Manuel Nunes pg€li
José Augusto Silva Simao, Hélder Rodrigues de AbeeRiicardo Luis Rodrigues

Da Bancada da Coligacdo Democratica Unitaria (CDU):
Manuel Vaz Pires da Rocha, Jodo Carlos Pinto Angésabel Margarida Silva
Fonseca, Jorge Freitas Seabra e Paulo Jorge G&p=ho.

Presidentes de Juntas de Freguesia: Jorge Espdtdo Mendes, Vitor Manuel
Alves Carvalho e José Luis Faria Pimenta.

Da Bancada Cidadaos Por Coimbra (CPC):
José Joaquim Dinis Reis, Ana Leonor Cruzeiro devBilia Barata e Catarina
Isabel Caldeira Martins.

Da Bancada Partido Popular (CDS/PP):
José Joaquim Sampaio Nora.

Da Bancada Unido de Freguesias de Souselas e Bo(&5sB)
Rui Manuel Sousa Soares

Presencas da Camara Municipal

Além do Presidente da Céamara Manuel Augusto Soaviexhado estiveram

presentes os vereadores Rosa Maria dos Reis Marduwetado de Oliveira,

Carlos Manuel Dias Cidade, Jorge Manuel Maranhase&] Carina Gisela Sousa
Gomes, Joao Paulo Lima Barbosa de Melo, José Awrténto Belo, Paulo Jorge
Carvalho Leitdo, Francisco José Pina Queiroz e Josgusto Moreira Ferreira
da Silva.

Mesa:

Presidiu a sessdo Fernando Luis Torres Marinho fpuesecretariado por Maria
Helena Branddo Moura Ramos, como Primeiro SecretériVitor Manuel Alves
como 2° Secretario.

Assembleia Municipal de Coimbra
Acta n°7 de 25 de Novembro de 2013...............cccvevvvene......dg0EME29 de Abril de 2014



O Presidente da Mesa da Assembleia iniciou a segs@mdo eram quinze horas
trinta minutos

A Assembleia Municipal tomou conhecimento dos seges pedidos de
suspensdo de mandato nos termos do art® 78° d&-14¢R002, de 11 de Janeiro:
-Deputado municipaAndré Luis Paiva Serra de Oliveirapelo periodo de dois
dias com inicio a 9 do corrente més;

-Deputado municipalAndré Goncalo Dias Pereirg pelo periodo de dois dias
com inicio a 10 do corrente més.

Nos termos do n°l art.° 79° do mesmo diploma, formtactados os cidadaos
imediatamente a seguir pelo partido pelo qual foraheitos (PS) na lista
aprovada pelo Tribunal da Comarca de Coimbra, teselanostrado disponiveis
para as respectivas substituicdlssabel Maria Fernandes de Carvalho Garcia
e Horécio José Campos Paz Santiago.

-Deputado municipalAnténio Mal6é de Abreu, pelo periodo de um dia para o
proprio dia (vinte e cinco);

-Deputada municipalAna Filipa Janine Simdes Marting pelo periodo de um
dia para o proprio dia (vinte e cinco);

-Deputado municipaRui Armando Dias Gaspar Henriques de Campogspelo
periodo de um dia para o proprio dia (vinte e cinco

-Deputada municipaloana Margarida Alves Martins, pelo periodo de um dia
para o préprio dia (vinte e cinco);

-Deputado municipaDino Miguel Alves, pelo periodo de um dia para o préprio
dia (vinte e cinco).

Nos termos do n°l art.° 79° do mesmo diploma, fomtactados os cidadaos
imediatamente a seguir pelo partido pelo qual forameleitos
(PPD/PSD/PPM/MPT) na lista aprovada pelo Tribunal da Comarca dentloi,
tendo-se mostrado disponiveis para as respectiwvdstguicdesRui Antonio
Pires Marques, Cristina Isabel F.F. Faustino Agreia, Tiago Miguel
Rodrigues Fidalgo, Veronica Alves Mendes e Julio da Fonsecaasdéncio.

O Deputado municipalosé Anténio Oliveira Bandeirinha solicitou nos termos
do artigo 78° da Lei n°® 5-A/2002, de 11 de Janemospensdo de mandato pelo
periodo de um dia (vinte e cinco).

Nos termos do n°l art.® 79° do mesmo diploma, fontactado o cidadao
imediatamente a seguir pelo partido pelo qual forateitos (CPC) na lista
aprovada pelo Tribunal da Comarca de Coimbra, teselanostrado disponivel
para a respectiva substituicdui de Melo Patog no entanto ndo compareceu a
reuniao.

O Presidente da Assembleiabriu a continuacao da reuniédo dizendo:
-Aos senhores deputados que, deviam assinar o lda@resencas, como diz o

Regimento que as senhas de presencas tém a verasomnesencas e ndo com as
sessdes, portanto, as presencas sao distintas.
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-O ponto que ficou suspenso tem a ver com a fixadae taxas de IMI, e é
exactamente nesse ponto que se deve retomar osalhmab decorrente do
compromisso que se assumiu da natureza desta aadtde.

E nesta conformidade o Presidente da Mesa da AskaBarlMunicipal abriu a
continuacao da discussdo no ponto sobre o IMI.

Intervencdo do Deputado Municipal Ferreira da Silva(PS):

“E efectivamente como o Presidente da Assembleiareferiu, funciona esta
continuacdo da sessdo em resultado de um pedidesudpensdo acordado na
sessdo extraordinaria do dia 21 de Novembro, a daalreprovado a proposta
relativamente a taxa do IMI da Camara Municipal@eimbra.

Fazendo um resumo do que aqui se passou, dizersaoddancia assentou
fundamentalmente em posicdes diferentes dos vamgospos parlamentares,
sendo que o deputado do CDS se absteve.

O Movimento Cidaddos por Coimbra, por um lado premfue se mantivessem
“as taxas em vigor”,ou seja, no caso, 0,39% para os imbveis avaliagéosyvez
dos 0,38% propostos pela Camara Municipal isto agemara os localizados fora
da area urbana da cidade conforme é delimitada Dl P

Diverge a proposta do Movimento Cidadaos por Coiambé&o apenas uma taxa
mais alta, mais gravosa para a zona rural, portamtzona mais pobre do
concelho, como se disse de 0,39% mas ainda, na nagd® das“taxas em
vigor”, onde se inclui essa de 0,39% em 15% para os insohealizados dentro
do perimetro urbano definido no PDM, mas fora daaarclassificada como
Patriménio Mundial. Uma taxa menos gravosa paramazurbana.

Por sua vez a CDU pretende que seja fixada uma tex8,36% para os predios
avaliados, divergindo neste particular em 0,02%tabea proposta pela Camara
Ja a ColigacadPor Coimbra” do PSD/PPM veio recomendar a taxa de 0,37%
para os imdveis avaliados justificando-a com a eirstancia que isso foi uma
proposta ou promessa da sua campanha ou prograata rall.

Em resumo foram basicamente estas as divergéneiasivamente a proposta da
Camara, e que conduziram a sua ndo aprovacao.

Numa justificacdo do seu voto, o anterior lider Bdancada do PSD/PPM
“Coligacdo Por Coimbra” referiu que o PS sofreu uma derrota politica. Com
muita humildade o PS quer dizer a todos os depwadotodas as bancadas que
aceita, se assim se quiser dizer isso como umaotierpolitica. Que isso faca
bom proveito se é o que se pretende |la para foras Muero dizer antes que o
que se trata é antes de uma derrota de um actoedédg, de um acto de boa
gestao.

E porqué? Bem queria, bem desejaria o PS e a Camlamacipal de Coimbra,
baixar ainda mais a taxa de IMIl. Sim, porque a thaaxa de 0,39% para 0,38%
com a sua proposta.

Sim, tenha-se presente que a taxa reprovada pa Assembleia Municipal, é
mais baixa da que foi aprovada nesta Assembleia ibMpal no ano anterior e
para além disso ela triplica a minoracdo para oedprs situados na &rea
classificada como Patriménio Mundial da Humanidadewninoracdo que
corresponde a uma taxa real de 0,26%. Para toda®a édeclarada e ndo s6 apara
a zona histérica.

Ha pois uma clara reducdo do Imposto Municipal deveis.

E porque € que se trata afinal, da derrota de umecdo acto de gestao?
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Senhores Deputados:

-Tenha-se presente que o eventual e proclamado atomda receita de IMI
resultante da avaliacdo dos prédios ¢é consignadtenepativada em
conformidade com a proposta do Orcamento de Estpaia 2014 em vias de
aprovacéao.

-Tenha-se presente que a nova Lei das Financasisapse vai entrar em vigor
no dia 1 de Janeiro de 2014 atribui 1% da receddMI (art® 23° n° 1) sobre os
prédios urbanos para as Juntas de freguesia.

Isto ndo era assim, quando no ano anterior estebseia Municipal aprovou a
taxa de 0,39%.

Conclua-se pois, com a evidéncia, que a receitdMllode 2014 é menor do que
a de 2013 por um lado, porque a proposta aprovada §amara reduz a taxa de
0,39% para 0,38% e por outro porque, a receita @darpara a Camara é ainda
duplamente reduzida pela cativacdo constante dggeta do Orcamento de
Desatado de 2014 e ainda porque também 1% passanatituir receita das
freguesias.

Sr. Deputados:

Com esta receita assim diminuida por forca da lea RQue satisfazer
inelutavelmente os compromissos assumidos com estpnés bancarios de que
foi pedido um periodo inicial de caréncia e que r@agé preciso amortizarem em
capital e juros.

Empréstimos de médio e longos prazos contraidos gestdo camararia
anteriores.

- Tenha-se presente que s6 a divida a médio e lgargao ascende a mais de 56
milhdes de euros.

- Tenha-se presente que falta facturar mais deevimilhdes de euros para
concluir o convento de Sao Francisco.

- Tenha-se presente que a falta de receita do ldMipinui substancialmente a
capacidade de endividamento do municipio.

- Todos os dias chegam a Camara dividas vencidasugge pagar.

- As obras municipais em curso, compromissos asdomianteriormente terdo de
paralisar, ndo se pagando a empreiteiros, que assionpodem pagar aos seus
trabalhadores, desemprego ja ha muito!

- As Juntas de Freguesia ficardo apenas com asiteesca que legalmente tem
direito, ndo podendo a Camara, como gostaria qesdpdar mais.

A falta de receita para fazer face aos compromisassumidos pela gestao
anterior cria gravissimos riscos de ruptura. E isgpe se pretende, Senhores
Deputados.

A nao aprovacao da proposta da Camara, e legalmeebdhuma outra pode ser
votada, implica uma perda de receita de mais deilhdes de euros. Sejamos
aqui responsaveis.

Sr. Deputados do PSD/PPM, da “Coligacdao Por Coirfibra

Sejamos coerentes. O executivo da geréncia do tedopDr. Encanacéao e do Dr.
Barbosa de Melo sempre aqui propuseram as taxasatires superiores aquela
agora proposta, quase sempre de 0,4% e no ultinog p@la primeira vez baixam
para 0,39%.

Porque entdo a vossa posicao? Pretendem a ruptala impossibilidade de
cumprimento do que se obrigaram esta Camara?

Pretendem ver as Juntas de Freguesia bloqueadasaaccdo, descapitalizadas,
apenas com meros intuitos eleitoralistas ou outros?
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Nao é correto fazer politica, ma politica destanfar a custa da desgraca alheia,
também da desgraca das Juntas de Freguesia.

E preciso reforcar o poder local, ouco dizer podds, soubemos hoje pela
Comunicacao Social, pelo Diario de Coimbra, pel&lo das Beiras, e hoje na
sessdao da manha da Camara Municipal, que afinalbagsta da Camara, obriga-
se a transferir para as Juntas de Freguesia o ddlquilo que por lei tem
direito.

Nunca, na gestdo camararia da maioria PSD isso tacen, nunca teve este
arrojo.

Srs. Presidente de Juntas, tenhamos presente queaw®&ndo receita, se pode
transferir receita. S6 da quem tem!

E eu seria injusto se aqui ndo fizesse um simplegie ao Sr. Presidente da
Unido de Freguesias de Souselas/Botao, que tevisdgoJucida do concreto, um
Presidente de Junta independente, que bem soube pre@mder isso,
acompanhando e votando a proposta da Camara.

Para este independente, para este Presidente d&a Junsua politica foi o
trabalho, bem-haja para as suas populacgées.

E generosa a proposta da Camara, que muito embosatras uma taxa mais
baixa, perante encargos mais gravosos ainda assipliadh para as Juntas de
Freguesia o que elas por lei tém direito.

Perante aquela proposta que falei da “Coligacdo ®oimbra”, que nos diria 0
Sr. Presidente da Junta da Unido de Freguesia ti¢aS@lara e Castelo Viegas?
Que também se absteve, que em Santa Clara, na udrena, a taxa seria de
0,32%. Em Castelo Viegas, zona rural, a taxa jaasde 0,39%. Impensavel, nos
dizia e com toda a razéo.

E que motivos por exemplo, seria o Sr. Presidente Jlinta de Unidao de
Freguesia de Coimbra para discordar da taxa de %,28 taxa aprovada pela
Camara resultante de minoracdo de 30% em toda a daesua freguesia, € em
termos reais de 0,26%, antigamente tinha s6 na Zvs@rica uma minoracao de
10%.

O mesmo poderia dizer aos restantes presidentedudeas, € generosa senhores
deputados a proposta da Camara, que nos tras umwea rneis baixa, perante
encargos mais gravosos e ainda assim duplica parguatas de freguesia,
duplica assim para as juntas o que elas tem difeibono foi declarado hoje na
reunido da Camara.

E €& por isso meu caro José Simao, compreendo pame&nte que tenha
desacompanhado a bancada que integra, porque coleao primeiro lugar os
interesses dos cidadéaos da sua freguesia.

Quando votamos no passado dia 21 de Novembro esbtgpopta, nao foi
considerado isto para a formacao da vontade destewmbleia, importa por isso,
senhor Presidente da Mesa da Assembleia questiesta proposta da Camara
Municipal, proposta que agora nos termos definidese ser colocada de novo a
votacao desta Assembleia.

Intervencdo do deputado municipal José Reis (CPC):

“Venho aqui, para dizer duas coisas iniciais e gostava de sublinhar, sdo duas
guestdes de procedimento e que me parece que dénamn claras nos nossos
trabalhos.

A primeira é a seguinte:
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NOs aceitamos naturalmente a sua proposta que estam pleno ponto um. Mas
gostava de dizer que, ja houve aqui uma votacaoeaolna proposta, a proposta
da Camara Municipal e que naturalmente essa pr@osio pode ser posta de
novo a votacdo, é incorrecto, ndo faz parte dox@domentos que uma proposta
ja votada volte a votacdo. Isto é, estariamos agilivezes a vota-la até que
alguém a aprovasse.

Confio Senhor Presidente ndo tenho a menor duvidee gerd o meu
entendimento, confio que nédo fara assim.

NOs estaremos aqui para votar outras propostas patar algo diferente do que
ja foi rejeitado.

Este ponto é crucial, € um ponto de procedimentaméponto de funcionamento
da Assembleia e € um ponto de sas regras demoasatic

Portanto, aceitamos isso, estamos evidentementesaudr o IMI, mas néo
podemos incorrer em qualquer forma absolutamentesggira que passasse por
aquilo que acaba de aqui ser proposto, que é estmgistematicamente a votar a
mesma proposta.

O segundo ponto, defendi aqui e venho insistir ga@,h4 uma interpretacdo do
art® 25 e do seu ponto 3 que define as competéndaa#ssembleia Municipal
nesta matéria. O que esse artigo diz € que a Askamldelibere na base das
suas competéncias, sobre proposta da Camara sabeesérie de alineas, cuja
iniciativa pertence ao Executivo.

E indiscutivel que o art® 25, o artigo que nos esgui a reger para esta
deliberacdo € neste sentido, quer dizer, n0s podem@ui apresentar outras
propostas, elas podem ser postas a votacdo e @argortincorrecto que nao o
facamos.

Peco ao senhor Presidente da Mesa o favor de Idodea normal um preceito,
deve haver alguma vez na vida e esta é seguramangedelas, em que um texto
juridico € susceptivel de ser lido sem problemasr ppualquer cidadéao
competente que ndo precisa de ser jurista. Isspaaéce-nos claro, mas ja agora
reafirmo, as opinides que pedi afirmaram € indi$celt que assim é.

O grupo politico de “Cidadaos por Coimbra” ndo daegue ndo seja este o
procedimento.

Acrescento, voltando a um ponto atras que, evidmetete, ndo participaremos,
numa votacdo que se limite a repetir a votacao jguaqui foi tomada.

Informo também, evidentemente, irei formalmente ipewm parecer juridico a
Comissao de Coordenacado sobre esta matéria.

Senhor Presidente, gostava de lhe pedir isto, d¢ayasde deixar muito claro,
suponho, que o fui, ndo preciso perante esta Candwair a exaustdo dos
argumentos para deixar claro o que julgo que desgei em portugués corrente.
O IMI, € um Imposto Municipal sobre Imoveis, € umgosto sobre o patrimonio
construido, e € um instrumento de gestdo municgabbretudo um instrumento
de gestdo urbanistica, isto foi aqui devidamentplieado e acho que todos os
membros desta Assembleia sdo tdo competentes cammparm entendermos isto.
E enquanto instrumento de gestdo urbanistica guseimi®ressa aqui discutir.

A nossa proposta, fizemo-la nos termos em que faemor uma razao muito
simples. N6s queremos uma Cidade organizada, nd&regquos uma Cidade que
estd a deixar desertificar o seu Centro, que estdeixar cair o patrimoénio
imobiliario, o patrimoénio construido, nés ndo qumes uma Cidade em que isto
estd a acontecer exactamente, porque como acontexmutantas outras cidades
deste Pais.
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Esta Cidade em que vivemos, sO é ainda importambegque ha dezena de anos €
uma Cidade de dimensdo urbana e com qualidadesnistiaas assinalaveis, é
esta cidade que tem vindo a ser degradada ao ldmagoultimas décadas, € sobre
esta Cidade que nds temos que discutir quando timos o IMI.

Por isso, a nossa proposta ndo é uma proposta stdxa&s, é uma proposta
exactamente sobre os elementos diferenciadoresaque chamamos, minoracgoes
e majoracdes, os elementos diferenciadores que atAdMI| essa condicdao de
instrumento de gestdo urbanistica.

Gostaria muito que esta Assembleia se unisse nest@o do que € o Imposto
Municipal sobre Imdveis, é esta proposta que eviderente aqui fazemos e que
a fizemos de forma singela, isto é, sem entrar emndes consideracdes em
matérias de taxas porque ai evidentemente aceitaqneshaveremos de ter uma
base que seja suficiente.

O que é importante, é justamente que a Camara dispoatravés do Unico
principal instrumento fiscal, o IMI s6 é um impostaunicipal, ndo € pelas
receitas municipais, as receitas municipais podariavidentemente formar
qualquer outra maneira entendam bem o que quererdix forma de atingirmos
uma certa receita municipal pode ser de muitas nrase

O IMI, s6 é um instrumento fiscal, de natureza nuupal, exactamente porque é
um instrumento de gestdo urbanistica.

Admito que, haja membros desta Assembleia que né&eirgm entrar nesta
discussao, gostava de os convidar a isso, gostavantp a este ponto no
essencial, ha uma coisa que Ihes posso dizer:

NO6s manteremos nesta discussao e nao iremos parfaunmea outra.”

Intervencédo do deputado municipal Nuno Freitas (PPIPSD/PPM/MPT):

“Em primeiro lugar desde a suspensao da nossa Akksa Municipal, o senhor
Presidente da Camara Municipal de Coimbra foi eeéresidente da Associacao
Nacional de Municipios Portugueses, queria deixar Bome da bancada da
“Coligacdo Por Coimbra” um cumprimento efusivo, dmnatico no sentido de
felicitar por essa eleicdo que € simbdlica parantlria, até um certo sentido e
gue portanto, seguramente foi por ser Presidente Cdanara Municipal de
Coimbra, que pode ser Presidente da Associacdo ®pal dos Municipios
Portugueses, por isso ndo queria deixar de passtar @portunidade sem, desde
ja, lhe enderecar as nossas felicitacbes, e soboetws nossos votos de bons
trabalhos.

Em segundo lugar, a suspensdo da anterior sess@e tena virtualidade
interessante, n0s percebemos, agora, pelo menosnalgrgumentos politicos,
que o deputado Ferreira da Silva, entretanto, dectdazer, e bem, tem toda a
legitimidade de o fazer. Era bom, que tivessem e@alwa primeira Assembleia e
logo neste ponto de facto foi votado, explicitar lhoe o enquadramento, até
porque, em matéria de incoeréncia entre aquilo @aiedefendido em varias
Assembleias Municipais passadas, no orcamento, aitad ano passado, que o
proprio deputado Ferreira da Silva em nome da bdacdo Partido Socialista,
até nos cartazes que vimos a dizer: “menos impostass familias”, convinha
pelo menos, dar uma satisfacdo de que, afinal, rsto € contra as familias, as
pessoas vao mesmo ter de pagar mais.

Do nosso lado, ndo ficamos nada preocupados compd@@ das dividas vencidas.
Ha relatérios que sdo publicos, agora até sdo abéigos, uma diferenca grande
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em relacdo ao passado, relatdérios que sédo obrigetdm virtude da banca rota
a que chegamos, e que nos faz temer também de fmada vez que falamos de
impostos e de dinheiro dos contribuintes pela gestécialista. E evidente que
em Portugal neste momento dizer, vamos nado baixgrvostos, porque € bom
para a gestao socialista é algo que nos deixa astodo minimo desconfortaveis
dado a situacdo em que chegamos nos ultimos 3 anos.

Portanto, dizer simplesmente que vamos continupa@ar mais impostos apesar
das promessas, porque é bom para a gestdo cordent€éamara Municipal, no
caso para a gestdo socialista é fraco argumento.unt argumento que
propriamente ndo se pode convencer ninguém na waeg pessoa que trabalhe
honestamente e que digamos, de facto, poderiamogassado para 0,37% nao
passamos porque queremos dar esta vantagem a bwearnggdo Socialista que
qguer ter mais dinheiro disponivel. E se tiverem sndinheiro disponivel como
vocés sabem eles s&do bastantes muito bons a coimsegu bons gestores e
portanto, tudo isso vai ser melhor para todos n@se¢hor para a comunidade.
Como calculam, ndo é facil pelo menos para umaj&amportante da populacéao
conseguir passar este argumento.

Portanto, nés por ai ndo ficamos muito sugestiosadeem com a questdo das
dividas vencidas, porque essa questdo das dividasidas, ha relatério da
situacdo financeira da Camara, o ultimo até é deei®@bro esta bem explicito
guais eram as disponibilidades, parece que eram ithdms, mesmo nesta
alteracao legislativa que existe de compromissdsirius, agora é preciso haver
cativacdo dos compromissos, conforme a lei dos compssos refere, se havia
disponibilidade, elas |4 estardo se a divida de imédazo e de longo prazo séo
55 milhdes pois convém ir comparar precisamente @divida e ir vendo qual é
a evolucédo dessa divida sabendo que estamos a @@lareceitas cerca de 100
milhdes de euros anuais da Camara Municipal de @oanestamos a falar cerca
de 98 milhdes de euros de receitas anuais da CaMaracipal de Coimbra.

Até esta discusséao de 0,37% ou 0,38%, represen@antD euros, estamos a falar
de qualquer coisa como 0,4% ou 0,5% das receitasionpais, portanto também
convém ter isso em perspectiva.

Ainda a propoésito da intervencdo do deputado Feareda Silva, dizer dois
aspectos que vale a pena olhar com atencéo.

Primeiro lugar, a receita das juntas de fregueslaiastipula que 1% é de facto
das Juntas de Freguesia em 2014.

Portanto, ndo depende minimamente de noés, ndo dkpeda gestdo da Céamara,
ndo depende do senhor Presidente da Camara, depbmndiei! E da lei que vao
receber 1% do valor apurado do IMI.

Depois vimos no jornal, quem escreveu anda bemrméao de que haveria mais
2%, que viria agora numa proposta de mais 2% parduamtas de Freguesia.
Faco a pergunta é exactamente assim 1% e mais 2% gmJuntas de Freguesia?
Isso era bom conhecer, e foi por isso que quandoex®u a sesSSao eu perguntei
ao deputado Ferreira da Silva se havia uma propestaita, € uma das coisas
gque as pessoas, por vezes, utilizam nestes momentas criticos, escrever a
sua ideia, escrever a sua proposta e dar a conhecer

E certo que esta escrito no Diario das Beiras, m&s € isso, estamos a falar de
uma proposta escrita, para que nds todos pudéssemdda aqui, pensar sobre
ela e discutir sobre ela, penso que a discussaoe liaté como sabem a
representacdées na Assembleia Municipal que sé&o itutsbnais Ss&o o0s
Presidentes de Junta de Freguesia que tem umaradeipolitica que também
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interessa a sua propria gestdo da sua Junta deuEsémy que é também uma
gestdo democratica e portanto tudo isso teria siudidb para um caso deste,
depois ndo nos interessa tanto a questdo da dersohn@eramente isso ndo nos
interessa nada, o que nos interessa € que aquelaopra foi recusada, e ndo ha
uma maioria de um s6 partido na Assembleia Munikipd@o contingéncias que
vamos ter durante 4 anos, havendo isso tudo era lbaner uma proposta escrita.
Da nossa parte, estamos seguros do que dissemasgadacto escrevemos num
programa que sufragamos eleitoralmente, escrevem®8%%, este ano, e 0,35%
como nosso objectivo. Mas ndo somos um caso Unim@s naturalmente
poderemos descer a escada em ultimo, aceitamos @$daa, 0s senhores ja
deveriam ter comecado ha mais tempo e com maisafomtas entdo se acham que
isso € uma critica a fazer, entdo vale apena seroo®sentes e baixar mesmo
como fez o Presidente da Camara do Porto que bapara 0,35%. E um grande
concelho seguramente que ha-de ter uma divida daioné& longo prazo
incomparavelmente diferente até ao nivel estrutwiainossa e conseguiu baixar
para 0,35%.
Portanto, ha varios casos de gestdo Socialista ais,Pquero falar da Capital,
Lisboa por exemplo em que o valor € mais baixo de @s 0,38%, digamos a
argumentos varios para se dizer, havia uma boatopodade para de facto num
consenso que até todas as forcas politicas demarastr, daquilo que eu vi, da
“CDU”, dos “Cidadaos por Coimbra” e da “ColigacaorP Coimbra”, houve
abertura para pensar solucbes alternativas, alidsvé abertura porque alias
aprovamos a suspensao até de uma forma do pontovisim estritamente
processual. O facto de estarmos novamente a fagdanrd ponto que ja teve esta
votacdo, poderiamos ter voltado a fazer uma votagdm, o deputado Ferreira
da Silva poderia ter pedido vamos voltar a votaamwes fazer a recontagem da
votacao, para ver se entretanto haveria algumara¢teo, mas de facto ndo o foi
até votamos outros processos e portanto teremdsziE novas propostas.
Da nossa parte, estamos a vontade sobre a gestfiqudéas de freguesia e ja
agora dizer-vos, que 0 nosso proposito, aqui algamss atras, quando chegamos
a Camara Municipal, passamos cerca de um milhddotecentos mil de dotacédo
para as juntas de freguesia para o dobro.
Portanto, este ano foi cerca de trés milhdes ecesitos mil, portanto esta muito
perto desse dobro que tinhamos prometido. Mas,&erha intencdo de reforcar
o financiamento directo as juntas de freguesiass apoiamos essa intencéao, a
discussao nao deveria estar aqui no IMI, deverimngeor¢camento, ca estaremos
no orcamento novamente para discutir com todo oomigja agora dizer
novamente pensando que ndo ha a maioria de nenhlartiddp nesta Assembleia
Municipal, convém que o orgcamento seja de factoargamento participado e de
facto bem feito, com propostas concretas e estusladasignadamente para as
juntas de freguesias, ndo vale apenas dizer s6pseanintencdo politica, vale a
pena dizer qual € a intencédo se de facto € dar @#iglo IMI, portanto acho que
o devem dizer directamente. Ou entdo é s6 uma Goedé jornal que o diz, e de
facto ndo se confirma aqui na Assembleia Municipabr isso gostavamos de
saber se é ou nao, e qual é o seu valor.
Da nossa parte vamos entregar uma proposta a Mpeadiz o seguinte:
PROPOSTA
Os deputados municipais, abaixo assinados, pertgese ao grupo politico
“Coligacdo Por Coimbra”, vém, por este meio e nestemento, apresentar a
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seguinte proposta a Assembleia Municipal de Coimbedativamente ao ponto 1
da ordem de trabalhos:

No tocante ao art® 112° do CIMI, relativamente ao n@linea c) — prédios
urbanos avaliados se fixe a taxa e liquidar em 20&4,37%.

Esta proposta foi assinada por varios deputadosaksa bancada.

E a proposta que deixamos a Mesa da Assembleia ddpali para votacdo, em
coeréncia com tudo o que dissemos, na campanhaoedti na votacdo no
Executivo e que dissemos aqui na ultima Assembl®ianicipal, e ja agora
dizer-vos e fazemo-lo, depois de nado termos tidmhwana proposta concreta.
Porque aguardamos serenamente que houvesse umagpaopscrita, série e nao
perante aqui de uma intervencdo com fraco argumentte um debate politico
gue conseguimos convencer.

De modo que Senhor Presidente, deixamos esta ptappdMesa da Assembleia
Municipal.”

Intervencédo do deputado municipal Manuel Rocha (CDWY:

“A questdo que nos coloca, hoje em face daquilo doe a intervencdo do
deputado Ferreira da Silva, em colocar uma pardalquilo que € a cobranca de
IMI, isto é a proposta para 2014, cuja votacdo epaovacao esta outra vez
enredada em inquietacao.

Colocar, digamos o centro das atencdes, sobreegufsias.

Uma certa altura, na Madeira aterrado do avido,reanhum taxi e perguntei
como é que era a politica na Madeira, e disse-ntaxosta com lucidez absoluta
gue, nesta terra ndo se fala em politica amigo,os0th6s temos alguém a
trabalhar para o governo, e no governo no dia em fplarmos de politica esse
pode ir para o despedimento. Digo isto porque, aihanismo, uma espécie em
vias de extincdo, demora a morrer, no nosso Paigerisamos nds por essa razao
mesmo, colocamos perante o eleitorado uma propdstgue 10% do orgamento
da Céamara do Municipio fosse para as freguesiasgu® 0 n0oSsSO pensamento
relativamente a isto é de que, é sobretudo nasufFs@s que se resolvem 0s
problemas de proximidade do nosso povo, € nas fesfs que se resolvem os
grandes problemas que dizem respeito a vida quaniaidos cidadaos.

Portanto, para n6s o transporte de dinheiro do miypno para as freguesias, é
uma coisa natural, taxada na nossa proposta em 10%.

Evidente que, consideramos que € expectavel quRresidentes de Junta tenham
relativamente as questdes que sejam as do maidredio para as suas tarefas,
véem isto obviamente com bons olhos, nés tambémwedoos com maus olhos.
Mas pensamos que esta questdo nado se esgota, apmmaa transferéncia
mecanica ou mais ou menos mecanica de dinheirondéado para as freguesias,
como se elas pudessem significar, digamos um ber@aiop e ndo um endereco
por direito. NOs consideramos as freguesias comoeuaniereco por direito!
Consideramos de facto que, dizia o senhor deputaddo PSD, que falou
anteriormente, que vamos viver com uma contingéngiee € a contingéncia de
ndo termos uma maioria nesta Assembleia, n6s nawmsideramos isso uma
contingéncia consideramos isso, um grande benefttdeta Assembleia. Alias
consideramos que as maiores maiorias absolutasnfoeatem sido na nacgéo
portuguesa, responsaveis pelos maiores desastretgmehavido do ponto de
vista econdmico, social e politico, né6s somos datadente contra as maiorias
absolutas.
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Por isso, estamos neste momento, num inicio de uamdato que permite, ou
melhor que exige, que haja um conjunto de acord@&aosre as forcas politicas, e
gue sejam devidamente fundamentadas em numerosdados objectivos, nés
nao temos aqui dados objectivos para fundamentalgquer decisdo, e essa €
uma questdo que eu deixo de facto ha consideraggsiadAssembleia deste
Executivo para que no futuro qualquer proposta dfejgdamentada em qualquer
coisa, que seja expectavel, e ndo apenas como ba&mdito, apenas em
imprevisbes que podem concretizar-se ou podem mawretizar-se. Estamos a
falar obviamente da vida dos cidaddos. Mas nédo iqueéeixar de dizer também,
ndés nado resolvemos nesta Assembleia ou neste Exectwdos os problemas da
carga fiscal dos nossos concidadaos e é justo qué e diga hoje, que amanha
vai ser votado um Orcamento de Estado, que é dasasomais tenebrosa para a
sobrevivéncia dos cidaddaos com as quais nos temasicido desde o inicio da
nossa democracia.

Nado podemos por isso lavar as maos como Pilatodpgonds, daquilo que ira
acontecer amanhd@ e nao podemos nos também teridideale nesta Assembleia
ou neste Executivo, ou no ambito do Municipio, dsalver os problemas da
carga fiscal dos nossos concidadaos.

Mas achamos nés, CDU, que com os dados que tengpodiveis, que é possivel
realizar uma diminuicdo consideravel do valor amagbe mesmo assim garantir a
sustentabilidade fundamental do municipio. O que parece o que é ja 0 mais
dificil, € o conseguir garantir sustentabilidade m™daitos municipios com as leis
gue tem vindo a ser aprovadas na Assembleia da BReg@®] com o placido do
Presidente da RepuUblica e ai parece-nos que ha &dazdo para chamar os
deputados do PSD/CDS, a Coimbra e puxar-lhes ahasecom muita decisao.
Penso que de facto ndo se pode ser, uma coisa rhanaada, e outra coisa
noutra bancada.

E preciso ser-se numa filiacdo partidaria, numaatifio politica a mesma coisa
em todos os lados.

E nesse sentido que nds consideramos que, nestanfdsia vai-se resolver
alguma coisa, ndo todas as coisas, até porqueaiid orcamento e ai, sim, noés
teremos mais qualquer coisa a dizer sobre aquil® gansideramos ser as linhas
mestras da conducédo e da gestdo de uma Camara Npahic

Até porque como saberédo, é nessa gestdo que sieagmhs politicas municipais
que tem a ver com a Cultura, que tem a ver com émgy que tem a ver com
todas as areas que devem ser privilegiadas de itpraia e ndo consideradas de
primeira ou de segunda qualidade. Ai estaremos paracomo é evidente e para
fazermos as nossas propostas.

Relativamente a esta questdao em concreto, dividiesies nossa intervencdo em
duas partes, uma parte que é aquela de natureza geaiérica e de principio que
foi aquela que eu coloquei e a seguir o meu camame bancada Pinto Angelo
terd mais qualquer coisa a dizer sobre esta questédo

Intervencdo do deputado municipal Pinto Angelo (CDVY:

“E com alguma perplexidade que nos vimos obrigadovir aqui outra vez,
porque efectivamente, suspendeu-se a sessao nat@tpa de que quem viu a
sua proposta derrotada e democraticamente derrptsala qualquer légica, que,
implica alguma humilhacdo, ou alguma depreciacassdefacto das pessoas
envolvidas, mas daquilo que resulta de uma vontadlectiva expressa por esta
assembleia que tem toda a dignidade para o fazegperavamos que, aqui fosse
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presente formalmente uma nova proposta, tendo emtacoque procura-se
aproximar um consenso face as propostas, que digogee continuam na Mesa
da Assembleia para serem discutidas. Ha& propostas, tendo sido encerrado
este ponto da ordem de trabalhos, ha propostas msaM que devem ser
discutidas! Que devem merecer a apreciacdo dess®mbleia, e ndo se percebe
porque é que tal ndo é feito, € uma excluida, appsta da Camara, ha outras
gue no plano da discussao sobre a proposta de éxe¢umas ha outras tem a
dignidade que Ihes da serem propostas por estanisleea e que nomeadamente
em relacdo a proposta apresentada pela CDU, e cemdive o cuidado de
afirmar na intervencédo que fiz, até propés que a&agao se divide-se em duas
partes, a parte das taxas, que queria ver discugigdgatada em alternativa com a
nossa proposta e a parte das majoracdes e minosagfee, consideravamos
Uteis para a decisdo desta Assembleia, porque ie#Baoente correspondem a
uma intervencdo na politica urbanistica que fazotoa sentido. Fiz esta
proposta, talvez por lapso, s6 se tenha votadoop@sta das taxas, penso que se
pode perfeitamente repristinar esta proposta quefieuta Mesa, que nao teve,
creio eu, a oportunidade de se pronunciar, tantangqo me lembro s6 se votaram
mesmo as taxas. Portanto, valeria a pena darmosunalgentido util na
continuacao desta Assembleia, e apreciar as oytrapostas que aparecendo em
alternativa a do executivo, podem ter um merecimentisto, porque eu,
humildemente e com 0s meus parcos conhecimentdslipaos, s6 podem ter um
entendimento do art® 25, n°® 3, como de aceitacmwessa de que a Assembleia
pode alterar as propostas do executivo nesta matékxiids, se supletivamente
nos socorrermos do diploma mae, diz respeito ardeteacdo das taxas, que é o
art® 112 do CIMI, refere-se nas suas varias alineasesponsabilidade do
municipio, mediante deliberacdo da Assembleia, faxdaaxa a aplicar, ou seja,
nao definindo, ou por outra determinando, que cotapa Assembleia como
orgdo municipal a afixacdo das taxas, é o proplimlama fundador do CIMI, o
proprio diploma que garante a ldgica de definicdas dtaxas que o diz
expressamente.

Posso mesmo dizer, o n°5 diz:os' municipios mediante deliberacdo da
Assembleia Municipal, fixam as taxas a aplicar erada ano, dentro dos
intervalos previstos etc. etc...bu seja, € uma competéncia determinada pelo
proprio diploma que regula o CIMI, é um bocado aftisu ndo termos
consideracdo, supletivamente como logica interpieéa se duvidas houvesse
gquanto ao art® n°® 3 do n°26 da lei n°® 75/2013, deeuma forma supletiva que
nos pode ajudar a interpretacdo que é obviamentetémsa que estara
eventualmente para além das minhas competénciagudbjuer forma traria aqui
a coacdo que compete a esta Assembleia Municipafadeo fixar as taxas do
IMI.

Voltando ao inicio, de facto é surpreendente naaraper agqui uma proposta
alternativa do executivo e admitindo até o espirtt® sacrificio do deputado
Ferreira da Silva que vem aqui, repristinar a dafes® sua bancada e do seu
executivo, que lhe fica sempre bem, nestas circamstas ndo é a melhor
posicdo do mundo, mas sendo certo que deveria mommoi ter corporizado a sua
intervencdo com propostas concertas e que pensondéo, sustenta-las com
artigos de jornal, nomeadamente a tal eventual miaslivel promessa de um
reforco da transferéncia do Orcamento da Camara @ar Juntas de Freguesia
cerca de 1%.
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Como disse, e bem, o meu camarada Manuel Pires @eh&® é a posicdo de
principio da CDU que é desejavel de atingirmos d¥%]l de transferéncias
orcamentais para o conjunto das freguesias, ou, sgjar isto dizer em niumeros
vamos reportarmo-nos em numeros 2012 para sermnente exacto e para
nao entrarmos em qualquer tipo de demagogia, emqqea apitadela para o ar e
palpites que ninguém segura.

Mesmo os Presidentes de Junta em geral, terdo smufwidas em explicar aos
municipes, como é que recebendo (duzentos e noveoia mil euros), a dividir
por todos, independentemente da forma que vai s&triduido, vao castigar os
municipes a pagar IMI do valor que estdo a pagar.

Em relacdo as eventuais derrapagens do Convent&.dérancisco, admito a
argumentacao, admito as noticias que vem nos jetngie ha derrapagens, que
h& as drenagens de agua, ha muitos custos admitissostudo. Mas dizia muito
bem, o deputado Ferreira da Silva, que ha para pageca de vinte milhfes de
euros, desse comparticipado cerca de 55%, ou sB&atigamente compete a
pagar ao municipio cerca de (nove milhdes de eyrosio a acreditar nos
nameros que estdao nos documentos, que sao reafasnadui pelo deputado
Ferreira da Silva efectivamente (nove milhdes deos), a pagar 2/3/4 anos néao
me parece, porque ndo me quantificou quanto foiearabagem, era bom que o
tivesse feito, porque ndo o sabemos, e mais umalid@anos com palpites, mais
uma vez lidamos com uma enorme inseguranca, enc@ela uma alternativa que
nos querem impor, sem considerar as outras que fogam trazidas e essas sim,
sustentar de uma forma evidente na progressao bqutea o IMI teve nos ultimos
7/8 anos, que levou que duplica-se o esfor¢co dosinipes conimbricenses no
suporte do IMI, isto, mesmo tendo em considerac@ie @ste ano que estid a
decorrer o IMI, baixou, e mesmo assim, 0 municipia ter um acréscimo de
receita previsto de mais (cinco milhdes de euras),seja, baixando-se a taxa
este ano, o municipio vai receber mais, como € qua, qualquer razdo me
podem dizer, que baixando a taxa, o IMI, vai descee eu tenho a prova
provada, documentalmente pelos servicos da Camaqua, baixando a taxa, e
apesar de baixar a taxa o IMI, cobrado subiu, ga,sa receita foi maior.

N&o havendo uma proposta por parte do executivooasiderar e o Senhor
Presidente tem toda a legitimidade para o fazer,@consideracdo as propostas
que ja foram presentes a mesa pelas diversas bascaa vota-las de
conformidade com os interesses, até porque, reafiren proposta apresentada
pela CDU, foi apresentada em alternativa a do Mipgi, nesse ponto preciso, e
em mais nenhum. Ou seja, votando-se a da CDU, pedela considerar toda a
restante proposta do executivo que assim ficari@bilizada, sem mais. E uma
saida que me parece adequada, se votarmos as taxasa saida adequada, para
0 impasse a que chegamos e ultrapassando aquil®,equndo queria entender,
como uma teimosia, mas queria entender como umacfosde principio que se
procura aqui ultrapassar e que nés aqui, gostarsadeover ultrapassada.”

Intervencdo do Presidente da Camara:

“Senhor Presidente da Assembleia

Senhores Deputados Municipais

Queria aproveitar esta oportunidade para agraddodas as felicitacbes que
sinceramente me tenham sido transmitidas, a prdapoéda responsabilidade de
que fui investido no Congresso da Associacdo Naaiomle Municipios.
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Agradeco todas as mensagens de felicitacdo que amant transmitidas com
sinceridade e coeréncia e agradeco-as! Sensibibizagistou consciente das
responsabilidades que assumi. E como costume dfaeej tudo quanto em mim
caiba para corresponder a expectativa criada.

Sobre este assunto, ndo sabendo ainda, com exac¢teld que ambito se pode
inserir a minha intervencdo, eu vou procurar indarnum esclarecimento sobre
0 assunto e longe de mim, vir aqui quer dar quatqugio de direito de ...usar
qualquer catedra que nao tenho e que na minha llershbedoria irei procurar
dar um contributo para clarificagdo da situacgéo.

Primeiro esclarecimento: Na Camara Municipal ha urmpeoposta inicial.
Interrompida a reunido, foi convencionado com osmlsmes vereadores de
diversas forcas partidarias, uma proposta que foespnte a Assembleia
Municipal e é essa proposta que aqui estd! Ela g@aminha! E da Camara
Municipal de Coimbra e corresponde ao que foi detddo! Primeiro
esclarecimento util! A proposta inicial foi, reajasla, naturalmente, ouvindo
pontos de vista, sensibilidades, motivacfes e pxd#, propostas politicas. E,
dai resultou a proposta que o 6rgao, Camara Muaic¢ipnviou no cumprimento
do seu dever, atempadamente, para o 6rgdao municfsdembleia Municipal e,
€ essa que aqui esta!

Ouvi ja a figura de repristinacdo. Enfim, seja ess@a outra, ha-de haver outra
para ser parte da solucdo e ndo do problema, pomuyeoblema existe! O
problema existe no seguinte detalhe, que nédo é pomportante!

A Camara Municipal, o Municipio tem obriga¢cdes e, @rgdos municipais tém
obrigacdes! Que, por uma famigerada chamada, Les €ompromissos que
durante o fim-de-semana, fartei-me de a ler e redesobre ela intervir! Ela
chega a criminalizar actos de gestédo corrente,rpera duzia de céntimos, pode
criminalizar responséaveis titulares de cargos pobi$ autarquicos! E assim! E o
que estad na lei! A lei que esta e que estd em Vigdbhamada a Lei dos
Compromissos! Repito! Responsabiliza até a sangéimaph qualquer situacdo de
incumprimento. Detalhe importante a ter presente.

O segundo é que a Lei, a setenta e trés, diz clanae) quais sdo os limites, até
onde é que se pode ir! E, fazendo contas, tudo laqgue conheco, que
conhecemos da realidade da situacdo financeira dandaa Municipal de
Coimbra, do Municipio de Coimbra, melhor dito, tenhcomo razoavel,
fundamentado, sensato, a colecta prevista e estand&drecolha do IMI. Tem um
risco! Os indicadores apontam, para que o pagamedeptompostos tenha vindo a
reduzir por mais que as taxas aumentem porque asoas ndo tém dinheiro para
pagar! E portanto, o numero de contribuintes enua¢éio de relaxe, € enorme e
nao é porque as pessoas sejam, as pessoas reaganivamente ao pagamento
de impostos, ndo tem dinheiro ndo pagam e, portaatoolecta, por mais que a
taxa suba, ndo os pagam. E esse é um problema!gdém é s6 com o IMI! E
com todos!

Mas, tem sido preocupante os dados que nos che@amrda informacdo que me
parece util. Ouvi aqui, e ndo me cumpre comentainasrvencdes dos senhores
deputados, salvo naquilo, que ndo corresponde &tedd@ do que se se passou
comigo, em que eu fui interveniente! O senhor lidkr grupo municipal do
Partido Socialista, procurou-me no sentido de sabeque € seria possivel para
ultrapassar esta questdo, que tem a Assembleia dfpanli, em cima da Mesa! Ao
dizer assim, ndo quer dizer que me solidarize cogue esta aqui a ser debatido,
mas queria deixar claro, o ambito da minha integéal E, aquilo que
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comuniquei ao lider do Grupo Parlamentar Partidei8lksta e que disse a mais
pessoas que me perguntaram, durante estes ultiness dum modo que me foi

possivel, foi isto: A questdo é politica! Porqueqaestdao, € mesmo politica,
embora tenha depois, incidéncias! Outra que eu gareferi e, havera para ai por
outras, ...mas a questdo é a partida politica! Sabegde, um por cento da
colecta do IMI reverte directamente, através da oXkidade Tributaria ou

Direccdo Geral do Orgcamento, enfim, ndo sabendol qgless entidades manda
processar 1% directamente para as freguesiasoerentemente com aquilo que
sempre pratiquei como Presidente da CamMumicipal de Coimbra, neste novo
tempo e nos outros tempos de cooperacado activa, asnuntas de freguesias,
recordo, que os protocolos depois vieram a sergrgdos em lei! Foram uma
iniciativa pioneira da Camara Municipal de Coimbempem! Eu dei a conhecer,
que a minha posi¢cdo politica, € que assumia aquil@ deveria ser depois
consagrado em orcamento, em sede propria para ermétar, para o fixar, para
o convencionar de 1% dessa colecta, para além de pom cento que ¢é

transferido automaticamente, entre aspas, em decdseslei, que um por cento
da parte restante seria transferido, obviamentea mes juntas de freguesias. E
uma posicao politica e € um compromisso politicaoasagrar em bom e devida
forma, em sede propria, que é o Orgcamento, as GO&dsmo agora se diz, do
Municipio.

Penso que isto é razoavel e devo dizer, que o gQuénfputado aqui, ndo sei se
esta presente o jornalista Paulo Marques, que &gjuavocado, o que foi escrito

do que esta entre aspas corresponde exactamenqeeeu lhe disse como disse
ao Diario de Coimbra, a outras entidades, e a aufressoas e a outros politicos.
Eu ndo tenho que entrar aqui, ele, ndo me pedia patrar em defesa da honra,
mas para ser claro, porque houve aqui, uma insidoag@rpe! Se me permitem,
eu tenho o direito de expressdo e nao o declinodapanguém, esta fora do
controle de quem quer que seja! E da minha respailisade e do meu mundo

pessoal de cidadania elementar. Portanto, é assien apntinuarei a proceder!
Portanto, ndo vale a pena haver outro tipo de imagdes. De facto, a taxa que
apresentamos, cobre com um risco razoavel, mass@fios compromissos ja
assumidos e, a Lei dos Compromissos correspondegdeque, a colecta deste
imposto, € um dos factores predominantes no calade limites a capacidade
do endividamento da Camara. Esses limites existeos eélados sdo conhecidos.
Ha um conjunto de empréstimos cujo periodo carénesdd a terminar, portanto
vai ter que comecar a ser considerado, por caushedalos Compromissos e da
cabimentacédo. Vao ficar fora de protec¢do, no militda indeminizacdes que a
Camara tem de pagar, e que todos os dias esta®@achja ha dias me referi a
uma, pronto! Vao chegando! N&o vou para aqui, trageregulamento! A seu

tempo tera de vir, obviamente, sdo documentos cgrécs dados a conhecer na
altura propria, nos relatérios da Camara MunicipBkistem igualmente uma

preocupacao que € da entrada de incidentes nows,atureza judicial, sobre os
guais nao auguro facilidade! Também nédo procurdlfdades! H4A empresas que
estdo a demandar judicialmente a Camara. Ha ung, \fm com cobranca de
dividas e eu, ndo gostaria de gastar demasiadodemigto porque temos outras
coisas que nos ocupam, obviamente! Mas, ha de fgotoblemas preocupantes!
Se a taxa reduz, desde logo, a questdo legal eequelve os 6rgaos autarquicos
respectivos, por causa da famigerada Lei dos Compseos. Repito, famigerada
Lei dos Compromissos que nos foi imposta, mas ss8a® as regras do jogo. A
reducdo da receita do IMI, naquilo que oico prezamj representa, o nao
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financiamento, isto é, a inexisténcia de cobertdmaanceira, para despesas
como, ...que ja estdo, como compromissos anterioresiteos, que devem ser
continuados, obviamente, para as GOP de dois mihwrze: total da despesa
com dotacdo definida do programa zero um, zero ,dofa&ccdes de
Desenvolvimento e Qualificacdo Urbanabu, toda a despesa com dotacédo
definida, dos programas zero um, zero, zero, tifomocdo de Habitacao’e,
zero um, zero, zero, quatf®Reabilitacdo Urbana dos Centros Historicos’dbu, a
grande maioria da despesa com dotacao definidaitagmwom a operacao do
Convento de Sao Francisco, ou, todos os protocclos as juntas de freguesias
dos anos anteriores, desde dois mil e dez por etagce, quaisquer novos
protocolos para dois mil e catorze, ou, todo o aphincionamento dos SMTUC
e passes bimodais, ou, todo o apoio ao funcionameamts estabelecimentos de
educacdo e ensino com telecomunica¢cbes, acc¢édo Iseseolar, transportes
subvencionados, alimentacdo escolar, actividadesaple@io a familia, etc., ou,
todo o esforco da divida com empréstimos de médiongo prazo. A reducdo da
colecta do IMI estimada, segundo a proposta quéam&ra aprovou e submeteu a
Assembleia, reducdo, que € num valor estimado de selhdes de euros, teria
ainda efeitos directos em dois mil e catorze, nowmites da realizacdo de
compromissos por via da reducdo directa, dos fundisponiveis e, tera efeitos,
sobre o acréscimo da divida, em mais de noventa de&apagamentos em atraso,
0 que arrastaria as consequéncia de nédo ser pdsstiiear o crédito dos fundos
disponiveis! As previsfes da receita efectiva prapma cobrar, nos trés meses
seguintes, com a indirecta reducao da actividadaioipal. A reducgcédo do IMI,
na ordem dos seis milhdes de euros, implicarad uetaucdo da média de reducao
liguida nos ultimos trés exercicios: dois mil e dpdois mil e treze e dois mil e
catorze, com efeitos directos na capacidade dowddmento para dois mil e
quinze! O que de acordo com o0 artigo cinquenta e dia lei setenta e trés de
dois mil e treze, a tal Lei dos Compromissos, oitenda divida total, poderia ai
correr o risco de ndo cumprimento do limite legatabelecido, o que implicaria
a reducdo de dez por cento, pelo menos, no anoiseguno montante em
excesso e de que, ndo cumprindo, ndo poderia beimefdo aumento, em cada
exercicio, do valor correspondente a vinte por oedta margem disponivel.
Senhores Presidente e senhores Deputados!

Eu estive a ler, cada palavra tem uma significacdo!proposta esta na
Assembleia e eu reafirmo perante vés, aquilo queepa ser razoavel que é o
compromisso politico que aqui apresento, visandwe @ actividade normal da
Céamara Municipal e, da Assembleia Municipal, istoaéactividade normal do
Municipio, possa prosseguir com eficacia e corresjey aquilo que as
populagbes esperam de nds todos. Nao é um acteidemsia como aqui foi dito!
Alias, ha palavras que aqui tém sido usadas ...epei@s toda a gente! Mas, se
vamos passar a essa linguagem, eu penso, que n&mda grande contributo
para a resolucédo razoavel das questdes. Em todaso,csou humano, e penso
gue nada do que é humano me é estranho e, estawamaurando estar de forma
honrada, leal e empenhada, mas € util, € importaate a dignificacdo do poder
local democrético, que alguma linguagem aqui utila possa ser evitada. Faco
disto um apelo mas faco-o, sem medos! A proposta gpresentamos é uma
proposta que decorre do quadro legal em que nosemos, concordemos com
ele ou ndo é esse! Nao inclui o que esta neste moom@a Assembleia da
Republica em discussdo, e, em vias de ser aprovddohoje para amanha, nao
inclui! Sabemos que dali vém também, mais umas @&sargue vem dificultar a
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nossa actividade, dos municipios em geral e do Mipio de Coimbra em

particular que é o municipio portugués que é mangrado negativamente no
orcamento de Estado, neste momento na AssembleRegablica, € o Municipio

de Coimbra! E um recorde que ndo gostaria de teasMnfim, é um dos dados
em presencga! Contamos com tudo isso! E, o que tmaseem coeréncia com que
sempre afirmamos é que a nossa motivacdo, € promwsa tudo fazer para
aumentar os rendimentos disponiveis das familiasdoGa grao é certo! Na
medida das possibilidades que o orcamento municnpasl permita. Grao a grao €
certo! Mas estamos a seguir um caminho que altergue era uso fazer-se.
Portanto, ha4 detalhes praticos, a meu ver, que mewer tidos em conta,
designadamente em algumas majoracdes e minoracdes!

Hoje de manhd& a Camara Municipal reunida, homologoua extensa lista de
prédios que a partir daqui, saird um edital, a siisad-los de devolutos! Mas
essa lista chegou hoje de manha! Ficou pronta daaskeira ja de noite! E ainda
ndo é a lista completa! E teve de ser aprovada @amd&a, e foi aprovada
obviamente, na base de confianca, porque nem oidgrte, nem o0s senhores
vereadores, naturalmente tiveram tempo de ir aoalthet mas na base de
confianca dos servicos municipais, no rigor do &kl que fazem! Mais veio

hoje! Outras areas que se propOe de majoracbes nra¢des, eu quero aqui
declarar, que ndo gostava de ser posto numa situaedincumprimento ou de
ilegalidade. Quando a Assembleia Municipal, sobre@raposta da Camara ou
nao, fixa uma determinada taxa sobre uma determanaldnea, a Camara e os
seus servi¢cos, sado obrigados a cobra-la! Sobre geneesponsabilidade pessoal
e de ressarcimento aos cofres municipais do que fdfocobrado. E, por

exemplo, a questdo que falei da outra vez, na ouwanido e que é do
conhecimento generalizado, a determinacao, a diasgido, a identificacdo de
prédios florestais ao abandono, é uma questdo ernmeente complexa. Quem,
com que critério, quem, com que legitimidade, comeq... enfim, com que

seguranca pode dizer, o prédio matriz rustica xtaeabandonado? Bom, lei
permite fazé-lo, mas se ndo temos isso com razokddke, com seguranca é a
razao que aparece na aling#o deliberado”! Assumimos nédo o fazer! Agora,
naquelas alineas em que determinamos uma majoragiouma minoracao,

decorre do Codigo do IMI que a Camara tem de ddposivia Web, via ... pela

teleméatica, os registos, numero de contribuintentanero de contribuinte, de
matriz a matriz! De alguns que é, de uma parte @mt€ Histérico sdo aqueles
gque se relacionam directamente com a habitacdoaso€oi possivel concluir

essa lista hoje.

Da outra, nés estamos a propor, faremos tudo paryasegui-lo, e vamos

conseguir e convicto disso, mas é convicgdo! Porgqéo tivemos ainda

oportunidade ...eu nado posso garantir se, me pedirsse ficheiro neste

momento, eu ndo o tenho! Introduzir outras areaxemos possibilidade de
analisar isso no decurso do ano mas, fazendo ubtmath® que tem que ser feito.
Ter as areas ARU! Claro que eu gostaria de ter!idsstratégia de politica de
gestdo municipal, obviamente! Mas nao ha! Identafido fiscal dos

proprietarios, ndo ha identificacdo de matriz dasppiedades, e portanto, por
mais que gostasse de ter, € inexequivel! E estaea@didade com que nos
deparamos! Em todo o caso, senhores deputados, dugiwe disse, é, ... tem um
pressuposto fundamental. E no respeito para conogos, fundamentalmente é
uma reafirmacdo que quero aqui fazer, do respegodhdo executivo, que € a
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Camara Municipal e do seu Presidente, para com ésjéo deliberativo que é a
Assembleia Municipal e, V. Ex3s decidirdo bem, a¢eteza!”

Intervencdo do Deputado Municipal Nuno Freitas (“Pod Coimbra”
(PPD/PSD/PPM):

“Muito brevemente a nossa proposta esta entregueMeza, agradecemos a
intervencdo do Senhor Presidente, mas queremostabente e directamente
tentar passar a frente, até porque temos variodgsona ordem de trabalhos e
deixar clara a nossa posicao.

Em primeiro lugar do ponto de vista estritamentanderatico, ndo aceitamos
licoes do Senhor Presidente da Céamara, sobre liggma ou sobre o modo de
estar, ou de participar. Nao aceitamos licoes! M@eitamos, nem no executivo
da Camara, onde ainda hoje mandou calar um vereadobrou a palavra a um
vereador do PSD, nem na Assembleia Municipal. Piddao Senhor Presidente
que teve alids, a pior votacdo das suas varias wibas] que em todo o caso, €
democréatica, desde que foi eleito Presidente, tee@os votos que o Engenheiro
Alvaro Seco, deve com humildade democratica, ouviesignadamente na
Assembleia Municipal aquilo que temos dito. E o gueenos dito tem sido de
modo construtivo, de modo absolutamente sério, djgrespeitador e se por
ventura, pedimos que facam comentarios, ndo atrawe&sjornais, mas atraves de
uma proposta escrita, ndo foi com nenhum remoqupi@ o Senhor Presidente
faca intervencdes que entender nos jornais. Porguidentemente estd no seu
direito! O que nds estamos no nosso direito é, calmputados municipais, é de
receber propostas concretas, até porque a votacamo o Senhor Presidente
sabe, ja foi chumbada na anterior Assembleia Mymati A votacdo foi
chumbada pela Assembleia Municipal! Portanto em bieapeito democréatico,
aquilo que deveria ser dito, bom, sendo assim, ®ouwe encontrar uma solucéo,
coisa que as varias forcas politicas aqui, eu faéda minha, n6s exactamente,
nos disponibilizdmos, para isso. Para isso é quieentemente, suspendemos a
sessdo e admitimos estarmos a falar de um pontopamio que ja foi chumbado.
Pois isso €, a maior demonstracdo de lisura e detigo construtivo que podem
dar...

Primeiro lugar, ndo tem autoridade para isso, neorah nem politica! Nao tem
autoridade para isso, nem moral nem politica! Selpuhugar ndo aceitamos!
Nao aceitamos! Evita de vir fazer intervencdes gobomo é que nds devemos
participar na Assembleia Municipal! Portanto vamaer directos! NOs
entendemos participar do modo que entendemos ppatit E um dos pontos que
entendemos participar, € com propostas que por @xencolocamos na Mesa e
que agradecemos que a mesa coloque a votacdo, palgdacto, foi a Unica que
apareceu hoje e que altera um dos pontos, quecégee a lei nos permite fazer,
altera, um dos pontos da proposta que estava naaCanmidmito perfeitamente o
que disse o deputado Pinto Angelo, que propostateraares que vieram
designadamente, dos Cidadaos Por Coimbra e da CdJngo foram votadas e,
admitindo que estamos no mesmo ponto, sejam tamb@madas. Pois se ndo ha
outras! O que é que poderemos fazer? E votar esfdéin do mais Senhor
Presidente, ja agora, ja que tomou a palavra, podea vindo dizer
designadamente, as juntas de freguesia, se de faqtdlo que aparece nos
jornais é verdade? Que vai haver um compromissoreferco das verbas nas
juntas de freguesias no orcamento municipal, ou?n& quanto € que é esse
reforco? Porque ja agora dizer, que a diferenca de trinta oito para zero
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trinta e sete, que era a nossa proposta, represerdarca de seiscentos mil
euros! Ora um por cento, representa duzentos euantp mil para as freguesias!
Ja agora, por que ndo entdo, dar esse elementoilssSe considera que € isso
justo para as juntas de freguesias, ao menos, emrtExa variacdo dos zero trinta
oito para os zero trinta sete, eu diria que, ergue faria l6gico do Partido
Socialista. Mas isso também nao esta escrito! Naonenhuma proposta nesse
sentido! Eu s6 vos quero pedir a atencdo para igdinda falando até, sobre
essas tais insinuacfOes torpes, dizer também, que adeitamos insinuacdes
sobre as dividas que vém ai e os processos em naibuporque a Céamara,
também demanda instituicbes em tribunal. Porque u& aqao fala daquelas
instituicbes que a Camara estd a demandar? E qualee o ganho potencial?
Porque que nédo se diz sobre o Convento de S. Fsao®i ... Ja houve aqui a
proposta da deputada municipal Leonor, para quehaed Assembleia municipal
um documento extenso sobre o Convento de S. Franocisom todos os
elementos. A informacdo que nds temos para daretgabalhos a mais sdo que
h&4 cento e cinquenta mil euros! Dos dezanove mithde euros, entretanto ja
facturados, falta pagar cerca de um milhdo, podamdezoito milhbes estao
pagos e ha para facturar mais cinco milhées! Ed@mnde € que vém esse vinte
milhdes, que agora se estd aqui a dizer que ha pagar? De onde é que vém?
Isso é que é uma acusacio torpe! E que isso é aupe't E falar de nimeros e
ainda para mais assustando as proprias juntas eguésias, dizendo: “atencdo,
qgue a Camara pode ficar sem dinheiro! Tem uma taceie noventa e oito
milhdes de euros em dois mil e treze! Pode ficamsHnheiro por causa desta
alinea, de zero, ponto trinta e oito, para zermtlie sete e pode ficar sem
dinheiro” E vejam bem, quando na verdade, estd pay® verdade estd pago.
Isso € que me parece do ponto de vista politiccst®le estritamente no campo
politica e ndo obviamente do ponto de vista pesseatritamente politica, acho
gque vale a pena ser correcto e de facto trazerrapgstas devidas. O Partido
Socialista quer apresentar uma proposta nova uma qgee a anterior foi
rejeitada? Esta no seu plenissimo direito! N6s aséavamos disponiveis para
conversar sobre ela, neste ultimos trés dias! Emtios disponiveis! Penso que
todos nos! Querem fazer um compromisso que ja erevol orcamento municipal
para as juntas de freguesias? Digam como? A iderafércar as dotacdes das
freguesias, agora no orcamento de dois mil e catokamos a isso! Qual €, ...
por escrito, onde é que esta essa proposta? Ispoeé&e facto, me parece sério,
construtivo, de modo que, Senhor Presidente, teondizendo, que gostava que
fosse votada a nossa proposta, ela foi a primeientaar hoje, admito que essa
proposta de facto, faca sentido e pode resolvehgplu admito que, tal como
esta esta Assembleia, possa resolver este assiiita! decidida aquela alinea e
portanto vamos a votacdo. Eu pedia ao Senhor Peasedque de facto colocasse
a4 votacdo! Nao sei se temos que fazer um pontordero para esta matéria! Se
entende que o debate ainda vale a pena seguir ...emakeixo a consideracao do
Senhor Presidente, nés estamos disponiveis pararyv@ agora, a proposta, quer
do bloco dos Cidadaos Por Coimbra, quer a propastaPCP, como estaremos
disponiveis para votar outras que aprecam, evidantde

Intervencdo do Deputada Municipal Catarina Martins Cidadaos Por
Coimbra (CPC): )
“E um ponto de ordem a Mesa. E o seguinte:
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A nossa bancada colocou de inicio uma questao mhovental que ainda nao foi

resolvida, portanto estivemos na ultima reunidoiasrhoras a discutir, sem
conhecer as regras do jogo.

Nesta reunido estamos a repetir a mesma coisa! dEtmemos sequer o que
estamos a discutir tera algum peso no procedimeque se vai seguir! N&ao

sabemos se as sugestdes e se as propostas que f&reasentadas na ultima
reunidao terdo peso na decisdo! Nado sabemos se emiiderpretada a lei tal

como nos parece que ela deve ser interpretada,eopos oposicdo, vamos votar
uma proposta que ja foi votada e reprovada e nestdido, vamos esvaziar de
qualquer sentido, a funcdo deste O6rgao municipainsformando-o em 0rgéao
ratificador das proposta da Camara.

Portanto, penso que n&do adianta continuar a disousdNeste momento, ja
estamos a falar mil e uma coisas, que ndo tém thmente a ver com as
propostas do IM e nédo resolveremos esta questdo sesenhor Presidente da
mesa realmente disser antes de continuar esta si$Soy como é que vamos
proceder em relacdo a solucdo desta questdo. Sewvamalmente votar s6 a
proposta que ja foi reprovada e nesse sentido, ssamdbancada acredita que
estamos a cometer um gravissimo procedente e umegearo e porventura uma
ilegalidade ou se, realmente, vamos ter em contprapostas que estdo em cima
da mesa desde a ultima reunido e a discussao ealenente a pena.”

Intervencdo do Senhor Presidente da Assembleia Muaipal

“Admito todas as opinides, designadamente a suaua tenho que respeitar,
mas o momento das decisdes, € 0 momento das di@esssSTeremos decisdes
sobre questdes de fundo, teremos decisfes sobrst@es processuais. Esse
momento ainda ndo chegou, porque estamos no momeatdiscussdo e quando
chegar o momento da deliberacdo, ela serd feitas Maste momento, estamos
no momento da discussao.”

Intervencdo do Deputado Municipal Ferreira da Silva(PS):

“E verdade, que ja foi votada uma proposta, eu salifisse logo na minha

intervencao inicial, mas também tive a ocasido dsmedpor acordo dos lideres,
costumamos vir aqui, e ver se havia algo de nove giesse em nome dessa
proposta. Portanto, a manifestacdo de vontade quepduco aqui houve, foi

sobre uma coisa, e, eu entendo que héa aqui um factm e agora trago-o aqui
por escrito, porque parece-me, que nao bastou akaoecbes prestadas pelo do
Presidente da Camara hoje de manha& que obviameoristardo da acta e que
parece nao bastou, essa mesma coisa que o SenkerdBnte disse aqui nesta
Assembleia. Eu quero lembrar um bocado o que tedo,shesta matéria, um

precedente e que pode ajudar a compreender a maddiSenhor Presidente da
Camara. Discutiu-se aqui, creio que, ndao vai ainda, ano, era Presidente o
Senhor Professor Doutor Manuel Porto, deve-vos digee ja fez a quarta

classe, procedeu aqui a uma votacado sobre propdst&amara de aquisicao de
servigos, uma proposta da Camara, entdo presideda fenhor Doutor Barbosa
de Melo, essa proposta foi reprovada, entrou-se reowo ponto ordem de

trabalhos, foi votado, entrou-se numa outra ordeentrhbalhos e foi também

votado, depois noutra ordem levantou-se um incideqtie porventura poderia
ter corrido um erro de contagem. Todos n0s comezatque temos boa memodria
nos lembramos disto! E houve inclusive, um colegs denhores presidentes de
junta que nao vou aqui referir o nome, porque nawepo aqui presente, que
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entendeu, pedir nesta matéria, queixando ao Minigt®Uubico, desse facto e,
pedindo para por a respectiva ac¢cdo administrati@.Ministério Publico

entendeu, que a Assembleia podia votar de novordazode novo a proposta e
até nesta mesma Assembleia, como hoje, e portantm exerceu a accao
administrativa. A interpretacdo ndo é sé minha, daeho mais que a quarta
classe, sou licenciado em direito e sou advogadmngbém, devo dizer-lhe, uma
interpretacdo do Senhor Procurador da Republica toundo Tribunal

Administrativo de Coimbra, neste particular que vasabei de referir. Mas eu
guero ir ao texto da lei aqui invocado, quando setgndem fazer aqui, novas
propostas e fazem-no por causa do que esta eswgoitoumero trés, desse mesmo
artigo. E do eu que ja aqui ouvi dizer, s6 ha dueiguras que decorrem da
interpretacdo daqui, que aqui € feita. E eu que®nhor deputado José Reis,
fazer uma leitura normal, porque eu sou normaled Uma leitura correcta! A

interpretacdo que eu tenho que fazer dai é, quedd@s uma: se aqui vieram
dizer, senhores deputados, para discordarem, éoqgee estdo a dizer é que a
Camara s0 pode acolher as recomendacdes, nas aliea m) ou seja, para o
orgcamento, no caso de bens, oneragado, no casoatgaeizacao de servigcos e no
caso do inventario. No resto, a Camara ja nao padeher recomendacdes ou
sugestdes desta Assembleia. Isso é redutor, davidatie desta Assembleia e
como tal, isto seria, uma interpretacdo inconstibnal, esta muito agora em
voga, as inconstitucionalidades, porque eu posgevts o disposto no artigo

dezoito, numero dois da nossa constituicdo, que te lei s6 pode restringir os
direitos, liberdades e garantias, nos casos expmeste previstos na
constituicdo, devendo as restricOes limitar-se, e@rcicio para salvaguardar
outros direitos ou interesses, constitucionalmergarantidos”. Portanto, a
Camara pode acolher as recomendacdes e sugestdessonnestas matérias, mas
todas, nas demais, como também sejam aqui, nastax&amara é que nado quer
acolher outras proposta e, muito bem, que os sesghbazem, porque a proposta
da Camara é de zero trinta e oito e o0 que a Carferaé aqui, introduz um facto
novo, e que isso, peco-vos desculpa, justifica cqua seja votada de novo,
porque a manifestacdo de vontade tem que ser opedadforma diferente. Mas
de outro modo, podia também ser interpretado noldiaira do numero trés, que
0 numero trés vem revogar, o numero um! SO se dslador fosse maluco!

Entdo o legislador diz no niumero um: “compete a émsbleia Municipal, sob

proposta da Camara...” € no numero trés...” ndo venedisso”. O legislador

nao € maluco! Tem alguma técnica! E como tal Nupoale o numero trés vir

revogar o numero um como aqui se pretende nestaeerbieia. A questdo é

técnica e portanto, eu tenho que dizer ao Senhesidente da Mesa que néao lhe
resta outra alternativa, que né&o seja, ... ndao podeniar qualquer outra

proposta desta bancada, desta assembleia muniqgipalndo seja a proposta da
Camara Municipal de Coimbra! E, é essa propostaCdanara Municipal de

Coimbra, com um facto novo, hoje aqui trazido e @ueinterpretei muito bem e,
que héa bocado, vim aqui trazer na minha primein@finencdo, nesta Assembleia
e, que agora, porque me é solicitado, eu trago4a aqcrita e assinada por mim
e todos os meus colegas de bancada e bem assino, pethor deputado

independente o Senhor Presidente da Unido das Emggs de Souselas e do
Botdo. E diz assim a proposta que pretende, queodniz um facto novo na

proposta, que ndo é um proposta do Partido Sodeli® uma proposta que
repristina a proposta da Camara, nos termos em e ler: Visa a presente
proposta acrescentar o seguinte texto, no finalpdaposta apresentada pela
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Camara relativa ao IMI, a fixar em dois e treze eodbrar em dois e€atorze “da
receita resultante da aplicacdo da taxa de zeronta e oito por cento - a
proposta da Camara € transferida, um por cento, para as juntas fdeguesias

a acrescer a mesma percentagem, fixada no numegésvymo terceiro, numero
um, alinea a), da Lei numero setenta e trés, badeadois mil e treze de trés de
setembro, a Lei das Financas LocaisE. este facto novo, na proposta da Camara
gue os deputados do Partido Socialista entendemectw, por isso ha todas as
razdes, todos os motivos, para votarem esta pr@asa Camara, com o
esclarecimentos e a introducédo deste facto novo.

Intervencédo do Deputado Municipal Sampaio Nora (CD&P):

“Senhor Presidente da Mesa, Senhor Presidente daa€#h llustres Vereadores e
membros da Assembleia Municipal

Naturalmente que comecarei minha intervencdo pardaa o Senhor Presidente
da Céamara, embora correndo o risco de o agradediomdar precedido a
saudacao, eu ndo posso deixar, mesmo assim, deasaucleicdo do Senhor
Presidente da Camara, para a Presidéncia da Assdxziblacional de Municipios
e, como eu ja tinha dito na minha intervencdo nantptfeira, € a forma de
colocar Coimbra no mapa e penso, ... e todos ndés segm@andes esperancas
nisso.

Portanto, ndo sé o cumprimento, como lhe desejo,nmEores venturas no
exercicio das suas funcdes e, sobretudo que o fa&iaa bem de Coimbra que € o
que nos desejamos, porque Coimbra é a causa dgprasenca como Presidente
da Associacao Nacional de Municipios.

Estamos regressados ao ponto, onde acabamos naagfigima, quando foi feita a
votacdo. Nao sei se se recordam? Na quinta-feitando acabou a votacao da
proposta da Céamara, ele disse imediatamente, que passivel apresentar
propostas alternativas e, citei a norma legal. Nédee o acolhimento da mesa,
nao teve o acolhimento do grupo municipal do PartBlocialista, e os outros
grupos ficaram a pensar, talvez, com excepc¢io, eputhdo Pinto Angelo que
logo se lembrou, eu ja tinha visto isso e trouxeolédeu papel, onde ja tinha esta
situacdo anotada. E hoje, parece que, com excepgéim vez, excepcao, que eu
ndo sei se é excepcdo, do grupo municipal, do gropmicipal do Partido
Socialista que até aqui tem dito, que s6 podem &@grovadas propostas da
Camara afinal, veio ele trazer uma proposta, emlpEgando na da Camara. Ora
bem! O que eu queria dizer € o seguinte: Primeiuvesgdo — A proposta da
Camara ... a Camara néao alterou a sua proposta ingiaoltou a apresenta-la
hoje. A questdo que se pOe neste momento € salepodemos ou néao, votar
essa proposta? Parece-me bem, que néo! Tanto guantoe pude informar do
incidente que o senhor Doutor Ferreira da Silvaragp6s, o problema que se
pbs da outra vez na repeticdo, foi uma duavida qeepés sobre as pessoas
presentes e as pessoas que votaram e foi por ems@,r que 0 Ministério
Publico, ndo promoveu qualquer accdo. Nao é o casimguéem teve davidas
sobre a forma de contagem! Ninguém teve duvidasresads votos que foram
expressos! Os votos a favor, os votos contra, asteaizdes! Ninguém teve
davidas de nada! Portanto a proposta esta rejeéS@de pena, de ndo podermos
abrir aqui nenhuma excepc¢do, nem ela € admissiggalmente, porque senéo,
passamos indefinidamente a votar, até que algumrgselva ir a casa de banho
e altere a correlacdo de forcas. Portanto, a miopiaido € de que a proposta,
nao pode ser votada, a proposta da Camara, da faromao é apresentada e
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penso que a mesa, ndo a deve sequer, propor a4 awtdgas, como consta do
artigo vinte e trés e, sobre ele ja falarei opoamente, essa proposta de Camara
pode, devidamente alterada, ser apresentada. J&ehaluas propostas de
alteracdo, na ultima sessao, que no meu entendEque o0 ponto, continua em
discussao, também tém que ser votadas, penso ejd, Hhpareceram mais duas
propostas e penso, que estas terdo de ser vota@adhnto, eu acho que a
solucdo era aquela que eu tinha proposto logo, daacabou a votacédo! Temos
gque votar as propostas alternativas! No sentido ctierificar a situacédo, foi
proposto aqui, que se votem primeiro aquelas gquest&obre as quais nédo ha
davida, para depois se por em alternativa, os penT@ambém é possivel, isso! E
nao vejo inconveniente nenhum! Eu gostaria, paramtiear esta minha
intervencdo, de referir aquilo que o senhor depatdtrreira da Silva disse
relativamente, a interpretacdo deste artigo vintarnezo da lei setenta e cinco de
dois mil s treze. E verdade! A interpretacdo que &z, ndo me parece que
tenha, como se diz em giria, o0 minimo de corresg@omda no texto da lei. Se
nao vejamos! O artigo vinte e cinco diz, que congpatAssembleia da Municipal
sobre proposta da Camara Municipal, fixar anualmreent valor da taxa do
Imposto Municipal sobre Imdéveis, bem como autorizar langcamento de
Derramas. Eu ndo me agarro a termos fixar, e ouasutoisas do género, porque
enfim, sdo termos equivalentes. Portanto, delibeoar fixar para mim, tem
exactamente o mesmo efeito e portanto, a deliberagdéima é da Assembleia.
Também n&do me parece ser um argumento muito reteva® que interessa
agora, é que, consideremos, € que a proposta temedala Camara. E depois
temos que ir ver o numero trés que nao revoga oaronum onde ele diZznédo
podem ser alteradas na Assembleia Municipal, asppsias apresentadas pela
Camara Municipal as alineas que aqui vém indicada®ra, essa alinea d), esta
excluida dessas alineas e portanto, as proposta3adaara podem ser alteradas,
como eu defendi logo na altura e parece-me que ,hj@eestaremos todos de
acordo! Diz o senhor deputado Ferreira da Silvae gesta medida, as propostas
...a Camara é que podia aceitar essas alteracOesreseapar nova proposta!
Isso, quando aqui diz, sem prejuizo de esta poderav acolher, em nova
proposta, as recomendacOes ou sugestbes, é rehaivi a cada uma das
alineas que aqui vém referidas.

Para terminar e relativamente a proposta do grupanidipal do Partido
Socialista, eu quero dizer, que a mesma me susuiéas duvidas! Porque no
fundo, essa proposta, no que interessa a fixacaovdp é rigorosamente igual a
proposta ja rejeitada! O que ele altera é a fundamgdo! Dizendo que se vai
aplicar para efeitos de entrega as juntas de freig@se uma determinada verba.
No fundo, os argumentos que hoje nos foram apresid quer, pelo Senhor
Presidente da Camara quer, pelo senhor deputadaeifar da Silva, séo
argumentos que naturalmente todos respeitamos! Bo monho em causa, e
quero dizer isso, de uma forma muito clara, queamara tenha intencdo de
entregar os tais dois por cento as juntas, ndo pordm causa isso!
Simplesmente, jd4 ndo vai a tempo de fazer repetpr@osta! A proposta esta
rejeitada!“Inés é mortd! Para utilizar uma figura de Coimbra! E, portanto
assunto esta resolvido nesse ponto. E sem, e seo, ¢gor em causa o pensar
gue o Senhor Presidente veio para aqui prometer wo@sa, que nao vai
cumprir! E, eu aceito, que podera até, e certameqgte o fara, quando
apresentar o orcamento, mas nds, é que, estamoadim@s, de votar novamente
esta questdo. E portanto, nessas circunstanciasacho que a proposta da
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camara, ndo pode ser reapreciada. A fundamentat@cé aaceitavel, mas devia

ter sido apresentada, antes da discussdo. Essafuertacdo e esses argumentos
deviam ter sido usados, para serem apreciados paldasas pessoas, antes da
votacao de quinta-feira.”

Intervencédo do Deputado Municipal Jorge Lemos (PS):

“Senhor Presidente da Mesa, Senhor Presidente daa€fi Senhores Deputados,
Senhores Vereadores! Muito boa tarde!

Eu estava para néo intervir, mas pelo que ouvi agostava de aqui deixar duas
notas! Primeiro, como é do vosso conhecimento, &a Bou juristas e estamos
aqui numa situacado de que, os nao-juristas, parezgueles fulanos que estdo a
ver um jogo de pingue-pongue, ora vai para um lagi@ vai para o outro, oura
vai para um lado, ora vai para o outro! Ndo seiue @ que estamos aqui a fazer,
efectivamente. Estamos aqui a passarmos ja, sae semneia, ha quase duas
horas a discutir o qué? O nada? Eu nédo sou deputadiicipal para discutir o
nada! As propostas que foram apresentadas sao astidNdao sdo validas? Eu
gueria deixar aqui uma nota do seguinte: Houve pm@posta que foi a Camara
Municipal, que nado foi aprovada. E foi discutidaisa@utida com bancada do
PSD! E essa proposta, que era, de zero trinta eehapresentada pelo Senhor
Presidente da Camara e de zero, trinta e sete,saptada pela bancada do PSD,
esse processo néo foi em frente! Houve um acordopAssoas entenderam-se! E
houve uma proposta de Camara que chegou aos zartate oito! Portanto, o
Partido Socialista e o Partido Social Democrataeederam-se na Camara e,
apresentaram essa proposta aqui a Assembleia MpaliciAparece agora uma
proposta do deputado Nuno Freitas, em que apresentero trinta e sete,
porqué? Porque que é que a bancada do PSD, agaifam a mesma atitude que
tiverem os senhores Vereadores do PSD? Chegar a&amsenso, aproveitar os
zero trinta oito neste momento, avancar com o0 pssoe e em termos futuros,
logo se veria 0 que se poderia arranjar! Era istee qgu queria aqui deixar!
Muito obrigado e boa tarde!

Intervencédo do Presidente da Assembleia Municipal:

Senhores Deputados! Ha aqui questdes de fundo guestdes de forma! Ha
questdes materiais e ha questdes processuais! BEsa mdo disfarca, que V. Ex2s
conseguiram de facto, ao longo de nédo sei quantasshde discussédo, quer na
semana passada, quer hoje, de complicar, digamodrabalho, a mesa da
Assembleia Municipal e de complica-lo de uma formaito eficaz, devo dizer.
Sdo muito eficazes em complicar o meu trabalho, cssm trabalho, alias! E
estamos numa situagcdo muito dificill E resolvemetoj todos estes problemas
processuais e matérias, através da regra consedadal e do entendimento ou
vamos ter que resolver, pela regra da maioria! Asan@do tem outros meios!
Porque a mesa nédo tem poderes extraordinarios pasalver questdes desta
natureza. Eu gostaria de vos dizer o seguinte: Quamresolver estes assuntos,
em ultima analise, ndo € presciéncia da mesa, quamresolver, em ultima
analise o que esta em causa, é a presciéncia dariprdssembleia, na qual eu
acredito, naturalmente! Eu devo-vos dizer, que temls maiores duvidas! Para
comecar, tenho as maiores davidas, sobre a legitahé da aceitacdo, por parte
desta mesa, das duas propostas que entraram hojgu®, eu estaria a cometer,
eu, a mesa, estaria a cometer a maior das arbéedades se tivesse negado a
admissibilidade das propostas que nos foram feihas primeira parte desta
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sessao, pela CDU e pelos Cidadaos por Coimbra eefosgora admitir as
propostas que nos sao feitas pelo PSD e pelo P&juRoo principio no qual eu
acredito e, que gerou esta segunda parte da sededam principio de que a
mesa, tem o entendimento, de que, tem o entendiomeshd¢ que, a Assembleia
nao tem competéncia para deliberar sendo, sobrpgsta da Camara Municipal.
Foi esse o principio que foi seguido na semana pd&®, € este 0 principio que
€ seguido do ponto de vista da mesa hoje E portam¢seas duas propostas neste
momento, ainda que conteddo seja um conteddo Wilconteddo das duas
propostas, € util, como alias, como das ca ja davesn, eu considero, que é um
conteudo muito util, como de todas das que ja d@a@®smas neste momento nao
considero eficaz para a resolucdo do nosso problemando ser que VOCEés
considerem que a mesa pode ter um critério a quietea e outro critério a
segunda! Eu ndo cometo dessas imprudéncias! Eu wgameto dessas
imprudéncias! Portanto, devo vos dizer que do meatp de vista, eu ponho em
causa a admissibilidade, neste momento, destas pugsostas.

Portanto, ndo € s0 a mesa a assumir as suas reslpibdades, é também a
Assembleia a assumir as suas. E evidente que boa p& alguma argumentacao
que aqui foi aduzida tem muita razdo de ser! Quasdodiz, que ha um facto
politico novo e é a declaracdo para o exterior,ealdracdo em sede de Camara
Municipal, a declaracdo feita nesta Assembleia, BBnmos de compromisso
politico e em termos norma interpretativa da taxazero virgula trinta e oito,
explicitando qual o destino desta taxa, é evidemuee nos hoje, sabemos mais,
segunda-feira, do que aquilo sabiamos na quinteafepassada. Porque,
efectivamente ha um facto relevante, novo, do podéovista politico! Isso é
indiscutivel!l Se do ponto vista formal, nés ndo tsmuma proposta nova, do
ponto vista da proposta politica, nés temos umgpsda nova da Camara, isto é,
ndés temos uma outra possivel interpretacdo daquaie estda na proposta da
Camara. Esta € a minha interpretacdo! E, é baseadsa interpretacdo, do facto
novo, de algo que acrescenta, através na palavr@résidente da Camara que
nao é uma palavra qualquer, nem sequer € a minhgudea interpretacdo que faz
da aplicacdo da taxa de zero virgula trinta e oteim um destinado que néo é
consignado, mas que € um destino ... ndo é consignadaonsignacdo é
relativamente a coisas concretas, € um destinore eevalores concretos! Aqui
tem um destino para a politica das freguesias! Eas freguesias! E portanto, a
partir dai, tenho que partir do principio, de qu& &lgo de novo que se passou
entre a segunda e a terca. Se calhar podia terdbavalgo de muito mais
profundo! Se calhar poderia ter havido aqui, algo duito mais profundo! Se
calhar poderia ter havido aqui, algo de muito miam@ortante! Eu sempre aspirei
de que, esta Assembleia fosse capaz entre quiratas sabado e domingo de
encontrar um consenso, que nao foi capaz de o fagEkx, 0os seus lideres e a
Camara Municipal! Sempre imaginei que isso ia aeeget! Por isso, até contra a
opinido do lider do PSD, em vez de quinta, eu pgde a Assembleia se
realizasse na segunda, na base do principio daexpactativa, da boa-fé, do
conceito de que as pessoas sdo capazes de se entdNdb vou falar da minha
experiencia pessoal, da procura de consensos dea®utstituicdbes onde eu
estive! Nao pode fazer-se se outra maneira que gga através da procura de
consensos! Formais e materiais! Mas na verdade,tenemomento, esses
consensos nao sdo patentes, ndo sao evidentesrtanpm a primeira questao,
indo por partes, do ponto de vista processual, geaho que colocar a
Assembleia, do ponto de vista processual, e com responde a Senhora Dona
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Catarina, é a seguinte: Estd a Assembleia Municieakptiva para discutir seja
o que for, com base na proposta da Camara Municifglqual ela aqui entrou,
mas alterada politicamente, n&o formalmente, maslitipamente pelo
compromisso politico do Senhor Presidente da Camavanao? Retomamos ou
nao retomamos, discutir a questdo de fundo, atrade@sma decisado formal, uma
decisdo processual de repor, em discussdo a prapdat Camara? Esta é a
guestao! Sim ou ndo? Se a Assembleia disser sinnseoma base a partir da
qual podemos trabalhar, se a Assembleia disserte&ms que encontrar outras
solucBes de caréacter processual. Enfim, temos queentar os factos tal qual
eles estdo, e eles sao, independente da nossadenPartanto, a questao que eu
coloco, muito claramente, é esta! E vou coloca-laocéacdo e chamo para isso a
atencado, dos senhores, dos servicos da Camara!

Ndo h& uma proposta nova, mas hd um facto novo jgsé&ficaria retomar a
proposta da Camara, aqui, e essa decisdo nao cengpbtesa, porque a posicao
da Mesa, jA sabem qual é, a posicdo da Mesa segasd®us critérios até hoje
seria ndo! Mas, vocés, é que tem de decidir.

Intervencédo do deputado municipal Manuel Rebanda (PD/PSD/PPM/MPT):
Senhor presidente queria interpelar a Mesa par&rsadm primeiro lugar, saber,
se a Camara, apresentou formalmente, uma propodeaetite, ou pelo menos
sequer a fundamentacao diferente de uma proposta.

A segunda questdo, é saber se efectivamente, hoeisiesa da mesa em por ha
votacdo as outras duas propostas, porque me pargioe@ramente que a Mesa
Nnao recusou as outras duas propostas, o que fiecbdd, enfim por isso € que se
marcou uma continuagcdo da Assembleia para event@ien votarem em
alternativa proposta que aparecessem neste seftido.

Presidente da Mesa da Assembleia disse qua,Mesa seguindo a interpretacéao
gque fizemos do artigo 25, achou que, ndo competiasta Assembleia fazer
propostas de alteracdo a proposta da Céamara, epurctancia foi isso que
aconteceu

O deputado Manuel Rebanda referiuque a interpretacdo que Mesa faz, € uma
interpretacdo perfeitamente contraria, e para riepetque o deputado José Reis
referiu, essa leitura é perfeitamente contrariaibiggue diz a lei. E a opinido de
todos os juristas que estdo nesta sala e de owuesforam consultados, sO a
excepcdo do lider de bancada do Partido Socialista.

Intervencdo do deputado municipal José Reis (CPC):

“Devo dizer que fiz agui o meu maior esfor¢co, pdemtar compreender a sua
proposta, mas eu acho que ela é incompreensivah twmda a amizade que lhe
digo. Gostava de fazer a esta Assembleia e a todosa proposta com um

Maximo consenso.

Ja chegamos aqui, todos ao acordo, ja todos complesRros, 0S que ndo querem
assumir compreenderam, que estamos a passar um mamento nesta

Assembleia desde quinta-feira, porqué! Porque, doatraccdo, por qualquer

outro motivo, por ventura porque € funcional pacalaer aqui, o modo como se
quer que esta Assembleia funciona face as propogt@sca aparecem, estamos
todos aqui num mau momento, num péssimo momentopessoas sabem ler,
tenham ou nédo tenham, pedido humildemente paregeroceu fiz, a pessoas com
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experiéncia a quem posso confiar. Mas, ndo é poepi@receres exteriores para
ler o que esta escrito, a minha sugestao, era qaessemos aqui uma espécie de
azerar esta coisas, por a zero, foi um mau momevattemos atras, € humidade
democratica, e voltemos atras em qué, em saberegti® Assembleia fixa a taxa
de IMI, e fixa tendo em conta uma proposta da Céangue pode alterar através
de outras propostas.

N&o custa nada, fica bem, provavelmente abre-nesapipara o futuro.

E o que queria sugerir, porque tenho de o dizere gusua proposta nido é
aceitavel, porqué! Exactamente porque o Unico nmtgue é aqui invocado e que
poderia alterar ndo é matéria da prépria propostansignacao as Juntas de
Freguesia ndo €& matéria de afixacdo da taxa do IMito também é
razoavelmente Obvio.

Portanto, por maior vontade, compreendo-o, acompamhcomo ja disse com
toda a amizade, no esforco, imagino que esta did® num esforco para
encontrar uma solugédo, mas pudemos parar um bobadpara encontrar a boa
solucdo e ndo a ma solucdo. A questdo das Juntasrelguesia ndo é, matéria
sobre a qual temos que liberar, € outra matéri@xerior a proposta do IMlI,
evidentemente nédo reconfigura nada e nado recondigdo nada ndo €& outra
proposta da Camara. Tanto ndao é outra proposta @maCa porque nao é a
Camara que a apresenta.

J&4 me expliquei, e evidentemente, tenho uma enocordianca na inteligéncia
nesta Assembleia de cada um dos senhores deputados.

Presidente da Mesa

“Senhor deputado vai-me permitir, porque me intéopedirectamente, ou da sua
palavra ndo decorre outra coisa.

Eu tenho de lhe dizer, que, eu ndo quis de maneem@huma dizer, alias senéo
nao tinha pedido, alids néo tinha havido nova vatagcnao quis de maneira
nenhuma dizer que considerava nova proposta da €Géneaa proposito do
compromisso politica aqui assumida pelo senhor iderge.

Falei em factos novos, foi o que eu falei, eu atskiua expressédo, ficamos a
saber mais entre segunda e quinta feira e hojequaquilo que sabiamos sobre
proposta da Camara, temos outro critério de intetgpgdo, sobre a sua
aplicabilidade, foi o que disse e gostaria de valose essa declaracao politica
do senhor Presidente da Camara, tinha algum efaidopossibilidade de retomar
a proposta da Camara na circunstancia. Foi isso euue&uis colocar a votacao
dos senhores deputados. Nao foi rigorosamente, mada. Nao estou a retirar
do compromisso do senhor Presidente da Camara, ahlteracdo formal, ou
substancial da Camara sobre a proposta da CamarpeCestou a pedir é que do
ponto de vista processual, vale ou nédo vale a genear essa proposta e a partir
dela trabalhar. E isso que eu estou a perguntasmada. Entendamo-nos.
Portanto, a questdo € processual e ndo de fund®.eAtou de acordo com a parte
final do seu raciocino, mas eu nao quis dizer nddaque o senhor disse na sua
primeira parte da sua intervencao. N&o estou aquiazer passar “gato por
lebre”, ndo estou a fazé-lo, estou a dizer, quenacal coisa que interessa €
perguntar aos senhores deputados, se, se justifiga uma tal declaracéao
politica permita um raciocinio de aplicabilidade dma proposta da Camara que
de facto foi aqui chumbada. E retoma-la repristlaaenfim dando matéria para
gue, continuaremos 0s nossos trabalhos. Que é gssaé a questdo, porqué,
porque ha excepcdo de uma das propostas que eglfip @ue tenho as minhas
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davidas sobre admissibilidade, por causa da questéoque se passou na
primeira parte da nossa Assembleia, tenho as mirdiaddas de que, todas as
propostas cubram a totalidade das questdes que demser cobertas numa
proposta desta natureza. E preciso vermos isso puwita atencdo, umas s&o
parcelares, outras sdo de alteracdo de modificaEi@ontos muitos concretos,
mas nenhumas delas enfim com clareza.

Sem nao existir a proposta da Camara nenhuma dedhse todos os aspectos
que tem de ser regulados. Esse € que € 0 meu pnable

Intervencédo do deputado municipal André Pereira (P$:

“A questdo que quero colocar em que a votacdo érsab se podemos ou néo
voltar a votar com um novo facto politico a proposta Camara Municipal de
Coimbra. Camara essa composta por varios partigosposta essa tomada, como
ja foi dito com o acordo possivel que se encontmau Camara, fazer digamos
este protesto, mesmo que iSsO ndo seja aceite,opoderpretar o sentido da
bancada do Partido Socialista, de que o Partido&8ista ndo se demite de a seu
tempo se for esse 0 caso, assumir essa propostasefay ndo quer alterar a
ordem de trabalhos que o senhor Presidente estaragstamos aqui para saber
se poderemos votar isso como proposta da Camaranaspressalvando que, a
seu tempo, apés essa votacao a bancada do Particial&ta, ainda n&do abdicou
de eventuais direitos, que possam vir a ser codfexl”

Intervencédo do deputado municipal Ferreira da Silva(PS):

“Senhor Presidente, o esclarecimento que querordigerque foi feita aqui, na
leitura da Lei, as palavras da Lei, estdo ca eastib que eu pedia, é se as posso
ler:

No art® 25 e logo no seu titulo diz:Cbmpeténcias de apreciacdo e
fiscalizacao”,competéncia de apreciacao é apreciar alguma coasalguém.
“Competéncias de fiscalizacdo” é fiscalizar uma coisa de alguém, e a
competéncia que estamos aqui a falar, da compeaéd@iAssembleia Municipal,

€ uma competéncia, como em cima do titulo do prdpartigo 25 é
“Competéncias de apreciacdale uma coisa da Camara, e mais diz que Compete
a Assembleia Municipal, ndo é a ela, mas sobre psbt® de alguém para ser
apreciado, e um acto de alguém para ser fiscalizado

Por isso, entendo que V. Exa ndo pode aceitar optogposta, que ndo seja a
proposta da Camara Municipal de Coimbra, efectivateecom este facto novo
politico, como V. Exa de forma elevada sobe agquobcar a esta Assembleia.”

Intervencédo do deputado municipal Nuno Freitas (PPIPSD/PPM/MPT):

“...A nossa duvida de facto é se haja legalidadeqne vamos votar.

E o senhor Presidente tem de saber, e desde jafajeenos uma declaracdo de
voto no sentido da ilegalidade da decisdo, se edtdemos que ha motivo para
iISso, portanto, vamos dizé-lo com toda a frontadiea

Vamos ao pedido de esclarecimento:

A lei n® 75/2013, de 12 de Setembro, determina @o art.° 25°, que:

Compete a Assembleia Municipal, e ndo é precisesa&ltar para ler a lei, que
tem que, aprovar as taxas do Municipio, tem queoagr as Opc¢des do Plano,
aprovar, nao diz apreciar, logo na primeira alinaprovar as opcdes do plano e
proposta de orgcamento, aprovar as taxas do murdcipi fixar o respectivo

valor, fixar anualmente a taxa do imposto municigabre imdveis, vem como
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autorizar o lancamento da derrama, isto € compeé&ndirectas da Assembleia
Municipal.

Diz também a Lei, no seu ponto 3, ndo podem seerattas na Assembleia
Municipal as propostas apresentadas pela Camaexidefs nas alineas a) i) e m)
ora a proposta sobre o IMI ndo cabe em nenhumaadeslineas!

De facto a Assembleia Municipal esta impedida dierdr as propostas, de facto
esta! Mas nas alineas a) i) e m) do n° 3, da len@%eu art® 25°.

Que sédo designadamente ndo pode aprovar uma pragesbrcamento diferente
daquele que decorre da proposta da Camara. Isseo determina.

Por isso, ndo ha nenhum modo de explicitar e ded& qualquer pessoa que de
facto a lei natipifica como uma impossibilidade de competénciaedia da
Camara de aprovar, alias, que tem a competéncia parovar as taxas, de nao
poder fazer ainda para mais, quando estamos solibr@sa que foi acordada pelo
Executivo de alterar uma alinea, nés estamos sabvase, que foi acordada pelo
Executivo a propor uma alteracdo de uma alineaaSessembleia ndo pode e €&
esse 0 meu pedido de esclarecimento, entdo nao wvapwder apresentar
propostas?

Se o0 Senhor Presidente diz, que nenhum grupo deerBkia Municipal em
matéria futura, mesmo que a lei o determine, popgesentar propostas, esta a
dize-lo e esta a fazé-lo!

O senhor Presidente ndo se enzima porque o méaittbém é seu na conducéao,
nao é s6 nosso, o senhor jA nos deu o mérito dgarmeos a este resultado, o
senhor também tem mérito nisso, tem alguns acho fggeuma boa conducéao
desta Assembleia até agora, portanto chegamos aqgsgnhor o que nos esta a
dizer para futuro designadamente para o meu agrepam e a todos, é que nés
nao vamos poder fazer propostas que estejam no tamhias nossas
competéncias, que a lei termina que estdo no amta® nossas competéncias,
sem que venham da Camara, mesmo que a lei o digapgdemos o senhor diz
que nao! E ja agora a sua votacdo tem esse refleMogostava que isso ficasse
explicito, porque ao dizer que sO6 podemos votarppstas da Camara como o
Senhor esta a afirmar, tenho pena que a Camara Hejananha, onde estdo
varias forca politicas nédo tenha aproveitado o motoe em vez de tirar sO o
facto ou o factdide, porque é mais que um factédeéeque um facto, em vez de
criar o factdéide poderia ter feito uma proposta résc falado com todas as
forcas politicas, e trazer aqui de facto uma posigiue fosse uma posicao
consensualizada entre as forcas politicas que fl@ocepresentes, ndo o fez,
portanto, o meu pedido de esclarecimento é este.

De facto os grupos ficam impossibilitados de apr¢ae propostas sobre
matérias das suas competéncias”

O Presidentedeu resposta ao deputado Nuno Freitas, os senhdgpatados ja
sabem qual é a minha posicdo sobre o art® 25, sed@ocestavamos na segunda
parte da nossa sessao.

A que eu acho é exactamente aquela que é contrérexactamente o contrario
daquilo que acabou de dizer. Foi ela que justifiestarmos aqui hoje.

Desse ponto de vista o que quero pedir a Assempled@ vou entrar mais em
discussdo porque é essa a nossa posicao desde@ go.

Mas de facto ndo ha uma proposta nova, repito!

Mas héa um facto politico novo, e desse ponto detaviacho que esse facto
politico novo € justificativo, e é suficientemenferte, porque introduz um
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critério de aplicacdo das receitas do municipio gua desconhecido no anterior,
e acho que isso justifica, que a assembleia se wroie sobre sim, ou nao, a
assembleia mantém a proposta da Camara e sobrdigtate aquilo que tiver a
discutir, isso ja ndo € da Mesa, mas sim tem queasAssembleia que tem que
dizer se sim ou nao!”

Intervencdo do deputado municipal Mario Carvalho (FS):

“Venho colocar uma questédo, depois de ouvir todargumentario apresentado.
Primeiro em termos juridicos e ndo sendo eu jutistarealmente as alineas, se
submetem ou ndo aos pontos, neste caso as alineasem entendimento nao
sendo jurista sdo (submissas) aos pontos, ou dej@as as alineas deveriam
muito bem comecar sobre proposta da Camara Municipa

Sobre proposta da Camara Municipal alinea a)

Sobre proposta da Camara Municipal alinea b)

Subentende-se portanto aos pontos.

Segundo o que disse o senhor deputado Nuno Freitasos aqui também uma
guestdo e coloco essa questdo, relativamente aoahtiea f) ao autorizar a
contratacdo de empreéstimo.

Qualquer dia chega aqui o senhor deputado, prop@eempréstimo qualquer,
para uma obra qualquer, porque nédo esta salvagdardeo ponto 3 as tais
alineas a) e m) do n° 1 e a Assembleia aprove.

Sdo questdes que acho que sédo pertinentes, e quemdser resolvidas para o
futuro, que esta questdo surgiu agora, mas muiiasm daqui para a frente, e
convém que fique esclarecido.”

O Presidente da Mesanterveio dizendo que:

“Nao ia repetir nenhuma introducdo que nédo sejdeajue, eu sou fiel a minha
interpretacdo inicial. Considera que, as proposdasalteracdo a taxa do IMI,
nao sdo competéncias dos grupos. Sao competéndagdopos deliberar sobre
elas depois de proposta da Camara, isso para mabsélutamente indiscutivel,
mas tenho que resolver esta questao com a AssembRadrque o impasse esta
criado.

Por isso pergunto a Camara, a Camara consideraogimao?

Que em funcédo daquilo que tudo foi dito aqui, p&asa, que € facto, politico
suficientemente relevante, declaracdo do senhorsiBemte da Camara de
Coimbra, para justificar que, a proposta da Camarka a base, a partir da qual
ndés vamos continuar a nossa discussao sobre odMi, ou ndo?

Quem esta de acordo no fundo, em repdr com esteladmento, a proposta da
Camara, vota sim, quem n&do estd de acordo vota MmAE6 isso que quero
perguntar da reposicdo com este fundamento que saMexplicou, quem esta a
favor da reposicdao com este fundamento que acab@gdicar, que todas as
taxas de minoracdes da proposta da Camara sejamraqalocadas, como base
dos nossos trabalhos futuros.

Presidente da Mesa, colocou a votacéo, a reposidpdiundamento.

Perguntando quem vota a favor.

Votos a favor - 23

Votos contra - 24

Abstencdes - 1
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O Presidente da Assembleia, reafirmou que esta tqoe®mdo era assim tao
despiciente, o resultado proposta da Mesa que pmedou, essa mesma proposta
foi reprovada.

Portanto, neste momento senhores deputados, vaneosn&u ponto de vista,

porque nado poderemos ficar na vazio, ter que, famea votacdo de todas das
propostas que foram apresentadas a Mesa da Asseandlgue vao ser sujeitas a
votacao. A proposta do PSD, a proposta do PS, s@pgstas completas, que
retoma o texto da proposta da Camara, mas a prapdstPSD tem alteragdes de
especialidade, assim como da CDU tem alteracdessieecialidades mas néao
retoma ao texto todo. E a proposta do CPC, nés wawery em concreto todas as
propostas.

A votacdo vai ser feita separadamente, vai serafgaonto a ponto, de forma
separada. Ndo pode haver outra forma de votarmos!

Senhores deputados, vamos votar ponto por ponto,apa@ um trabalho de

organizacado que eu vou fazer, a partir da propast®#S, e do PSD, vamos fazer
essa votacao ponto por ponto.

Eu direi o que é que estd em causa, em cada unpdots.”

Intervencdo do deputado municipal Pinto Angelo:

“Talvez valha a pena como tem a proposta seca terado no concreto, mas
talvez tenha passado a forma procedimental queprepus a Mesa, na altura da
apresentacdo da proposta, apresentei oralmenteurfia proposta oral a Mesa,
no sentido que, a votacado da proposta da Camarsefbsita dividida. Primeiro
as taxas, e em segundo lugar a questdo das maj@sachm as quais estavamos
de acordo, disse-o0, expressamente, que a Unicat@lmeque era proposta
alternativa da Céamara, e dai, a expressao alteraatia Camara, como
gostariamos de ver votada, diz expressamente essd”id®. Isto ndo €
despiciente. Porque uma questdo é votarmos as tax#sa questdo é votarmos
as majoracdes e as minoracdes.”

Presidente da Mesa,senhor deputado ndo € despiciente porque o critgue
vou usar € votar ponto por ponto essa sua preodupagstd absolutamente
acautelada.

Vamos iniciar o processo de votacao, e vamos vatpartir da proposta a que se
refere as alteracdes, do PS e PSD que tem como da@emeralidade do conteudo
da antiga proposta da Camara, nos vamos votar paceaslidade ponto por ponto
as taxas, as majoracdes e as minoracdes.

Vamos votar o artigo 112° do CIMI para o ano de £20taxas a cobrar e a
liquidar para 2014.

Tendo como referéncia a proposta inicial da CamMduaicipal aprovada a 18 de
novembro de 2013 e as alteracdes apresentadas ambssia Municipal pelos
grupos municipais em 21 e 25 de novembro a alguas sleus pontos, assim
discriminados, o resultado da votacao foi o segenint

Primeiro ponto:
Prédios urbanos nédo avaliados (n° 1 da alinea b)

Apresentadas duas propostas:
- taxa de 0,7%,apresentada pelo PS e pelo PSD
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- taxa de 0,6% apresentada pela CDU.

Colocadas a votacao obtiveram os seguintes resas$tad
-a taxa de 0,7%, obteve 38 votos a favor.

-a taxa de 0,6%, obteve 11 votos a favor.

Foi aprovada, por maioria a proposta da taxa de 0,%.

Segundo ponto:

Prédios urbanos avaliados, (n°l da alinea c):

Apresentadas trés propostas:

- taxa de 0,38%,apresentada pelo PS

- taxa de 0,37%,apresentada pelo PSD

- taxa de 0,30%,apresentada pela CDU.

Colocadas a votacao obtiveram os seguintes resastad

-a taxa de 0,38%, obteve 24 votos a favor, 12 cortrl4 abstencdes.
-a taxa de 0,37%, obteve 12 votos a favor, 24 cortrl4 abstencdes.
-a taxa de 0,30%, obteve 8 votos a favor.

Foi aprovada, por maioria (24 votos a favor, 12 coma e a proposta da taxa
de 0,38%.

Terceiro ponto:

Prédios urbanos devolutos (n°3) - Majoracédo, para o¢riplo:
Nesta matéria as propostas do PS e do PSD e da €&oUguais.
Foi votada por unanimidade.

Quarto ponto:

Prédios urbanos de freguesias ou zonas delimitadake freguesias que sejam
objecto de operacdes de reabilitacdo urbana ou combe a desertificacao
(n°6)

Majoracao ou Minoracao até 30% ---Minoracao de 30%

Relativamente ao universo da area qualificada coleiriménio Mundial da
Humanidade

Proposta do PS e do PSD é de minoragdo de 30%:

Proposta dos “CpC” é igual a 30%

Posta a votacdo aprovada por maioria,

Ha uma outra proposta autonoma, alternativa dosdadéos por Coimbra” que
querem uma minoracdo de 15%, para a area centmrdadodlada que remeta para
a acta a sua respectiva categorizacao, que nawmtaqhi o texto completo.

Presidente da Assembleia leu a proposta do Movimé@tidadaos por Coimbra”.
Proposta

Proposta Relativa ao Imposto Municipal sobre Im&vENI, a liquidar e a cobrar

em 2014

- Tendo em conta a desertificacdo do Centro da @edatendo também esta

designacdo “centro” um sentido mais lato e abrangedo que é habitual

designar por “centro historico”,
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2- Tendo em conta a utilizacdo estratégica da paditfiscal para regular e
combater tendéncias nefastas a organizacdo e &rsladiilidade da vida urbana
e, fundamentalmente como instrumento privilegiacdogestdo urbana.

3- Tendo em conta a possibilidade de assumir adedade Coimbra como cidade
média europeia, modelo de uma tipologia urbana éwor de dissolucdo pelas
influéncias metropolitanas e sobretudo, tendo emtaoo papel da densidade
demografica do centro nesse contexto de concoreénci

4-tendo em conta o actual contexto de contencdon@maca e a necessidade
estrutural de tomar a vida urbana sustentavel sab pontos de vista da
contencédo do desperdicio de custos infra-estrusyrda economia de transportes
em comum, da eficiéncia energética e da ecologkeana no sentido mais lato.
Os deputados municipais eleitos pelo Movimento i@as por Coimbra
submetem a Assembleia Municipal a apreciacdo daisgg:

No que diz respeito ao Imposto Municipal sobre Imidy propde-se a
descriminacdo positiva para as propriedades imabiidis localizadas na area
mais central da cidade de Coimbra, uma &rea quefocora 0s espacos da
chamada cidade consolidada, areas que estéo irsfirateradas ou seja, que nao
carecem de investimento excedentario na criacadoindea-estruturas urbanas.
Propomos que a definicdo dessa area seja a quepsssenta em anexo, que
corresponde exactamente ao designado limite da arbana no Plano Director
Municipal em vigor nesta data.

Propomos a minoracdo de 30% para os imoveis loadbs na area classificada
como Patriménio Mundial e de 15% na restante areatmb de perimetro urbano
aqui identificado. Mais propomos que se mantenhasntaxas em vigor para
todos os restantes imoveis incluidos na area doc€lvo.

Posta a votacdo a proposta de Movimento CidaddasQmmbra, foi a mesma
reprovada com 25 votos contra, 14 votos a favod ealistencgdes,

Quinto ponto:

Prédios urbanos arrendados (n°7) - Minoracdo de 10%em toda a area do
Municipio (ndo acumulada com aquela que é atribuidanos termos do n° 6)
N&o ha propostas de alternativas.

Posta a votacdo a proposta da Camara foi aprovadaom 31 votos a favor e
19 abstencgdes.

Sexto Ponto.

Prédios urbanos degradados (n°8) - Majoracdo de 20%cuja vistoria técnica
confirme essa situacao.

N&o ha propostas alternativas.

Posta a votacdo a mesma foi aprovada por unanimidad

Sétimo Ponto.

Prédios rusticos com areas florestais em situacdoedabandono - N&o
deliberado

Nao héa deliberacéao
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Nono Ponto:

Prédios classificados como interesse publico, de lea municipal ou
Patriménio Cultural (n°12) - Minoracao de 25%

Posta a votacédo, foi a mesma aprovada por unanimidia.

O Presidente da Mesa da Assembleia deu por conclaidotacdo do Ponto Um

O lider de bancada do PSD, perguntou a Mesa serlmwv®tacao global destas
varias alineas que foram aprovadas. Tendo a Mesporedido que nao.
Passando de seguida a fazer uma declaracao de Voto.

Declaracao de voto Nuno Freitas

“A nossa declaracao de voto vai no seguinte sentido

Consideramos que, este processo longo foi mal cpihy esta votacdo néo
decorre que nos parece da leitura 6bvia da leinerrdemos que duas votacdes
repetidas em que a maioria da Assembleia Municipep pode redundar por
nenhum orificio que se encontre processual, num@agédo de facto que passa a
ser votada a proposta com 0s Unicos votos que rsddoeem maioria e que a
Assembleia recusou.

Ainda assim, vale a pena dizer que a proposta amesla pelo grupo do Partido
Socialista valida que esta escrita e que tem eldomnao contrario da mesa nos
consideramos valida, esta escrita e tem elementosad intencdo politica vale
apenas e depois conferiremos no orcamento Municipdds, ndo poderemos
deixar apontar o vicio legal, ndo podemos deixar dica a descricdo dos
cidaddaos de Coimbra, e ao seu juizo, aquilo que Umi processo no NoOsSso
entender, digamos nado valoriza o papel das varoagals e do consenso que deve
ser encontrado e trabalhado e que nés tentamog famestrutivamente.

De maneira que a nossa declaracdo de voto vai nessedo e ca estaremos para
0 préximo ano como ja nos teriamos comprometidoap@nseguirmos os 0.35%
da taxa a liquidar do IMI é a proposta que apreaegrnos no proximo ano.”

Declaracio de voto Pinto Angelo.

“Formulando a minha declaracdo de voto no sentidonte congratular que

depois de largos anos de interpelacdo abusiva idaéecriou a pratica correcta e
democratica de se fazer as votacOes das propostaalternativa.

Fica hoje, marcado, a diferenca substancial emc@aa praticas anteriores e
gue garantem o direito de participacédo de todaspanides.

Naturalmente, que isto é um passo importantissim®d .em procedente que cria
uma pratica que pretendemos ver continuada. Tan&édsmque a sugestdo que
fizemos logo na nossa primeira intervencdo quangoesentamos a nossa
proposta de votacdo em alternativa, j4 estaria Idda sendo houvesse alguma
obstinacdo em relacdo a certas logicas procedimgnhtstaria isto resolvido a
bastante tempo.

Por ultimo dizer, que foi também, definitivamentixddo, pela pratica que, as
propostas provenientes do executivo, nos termosikgpodem ser alteradas por
esta Assembleia.

E este o resultado final, desta votacdo que agana agivemos. Porque se for
outra a interpretacdo, creio que é o entendiment@nime, porque todos

participamos nela, que, de uma vez por todas fitaroc que as propostas
apresentadas pelo executivo, estdao definitivamenhaeas e no que consta no n°
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3 do art® 25 da lei 75/2013, sédo passiveis de $teradas, com as quais eu me
congratulo, porque concretizam uma pratica difeeedesta assembleia, da-lhe
conteludo significado independentemente daquilo cquoasideramos um mau
resultado para o povo de Coimbra, em relacdo autebdo sobre o patriménio
gue continua a sacrifica-los desmesuradamente.

Declaracao de voto do deputado Ferreira da Silva

“O Partido Socialista quer congratular-se com a @igidade colocada pela
Mesa na boa execuc¢éado dos trabalhos.

Saudar a Camara Municipal de Coimbra que, em apemmaie dias, conseguiu
criar um ambiente fiscal diferente a favor dos nuipios e das freguesias, do
que vinha da anterior gestdo desta Camara Municipadmo decorre da
aprovacdo das taxas do IMI e j& antes das taxagedeama.”

Declaracdo de voto do deputado José Reis

“Todos sabemos que a democracia € uma coisa diféecia democracia interessa
mais os resultados do que o0s processos.

Felizmente, chegamos ao ponto em que deveriamosdtado desde o inicio,
guero-me congratular com isso.

Era esta a votacdo que deveriamos ter feito, era @s interpretacdo que
deveriamos ter feito, eu neste momento dou de batado o tempo que
perdemos, sobre isso, congratulo-me por isto seprana que vamos adoptar no
futuro.

Queria dizer outro ponto que, evidentemente temeaoom a nossa proposta.
Estamos contentes por termos podido mostrar nessaedbleia, qual é a
natureza mais substantiva do IMI, e de que formgué ele pode estar ligado a
uma politica urbanistica que verdadeiramente traxmminhos novos para
Coimbra. Isto é, mostre quais foram os sinais da dagradacao e quais sdo o0s
sinais que se podem dar para reabilitar do ponteidta urbano. “

Intervencdo do Presidente da Unido de Freguesias dganta Clara e Castelo
Viegas:

“Estou preocupado, porque nao sei em que é queivhbtmestamente na passada
quinta — feira ainda compreendi a votacdo apesarsi@ar em conjunto com a
derrama. Hoje, e gostava que alguém me disse-se ggem é que votou a favor
da minoracdo do Patriménio da Humanidade de CoimRQuaem € que votou, por
exemplo na minoragdo e na majoracdo dos prédioanod do Centro Histdrico
de St2 Clara.

J& agora par me esclarecerem, ndo sei se é porcbuminha, se perguntarem a
alguns deputados se calhar alguns estdo na mesngqael@u. O que sei que votei
foi nos 0,38%, agora pergunto, tenho direito a 1% @ Camara vai dar?

Era s6 esta a minha pergunta.”

Presidente da Mesadisse que ndao ha diadlogo, que a votacao foi transpte,
clara, foi limpa e s6 ndo percebe quem nédo quecerear!

Também tenho alguma coisa a dizer:

Designadamente as vota¢cdes ndo sdo faceis, estepso ndo foi facil, nédo tiro
daqui rigorosamente nada, cada caso, é um casdlé&nas de interpretacdo da
lei, irdo surgir muitos ao longo do tempo, satistae claramente, o sentido
democréatico desta votacdo, e devo dizer que ficotonaontente com o sentido
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democratico desta votacdo porque desde o principi® foi esta a intencdo desta
presidéncia e ouvi aqui algumas intervencdes deaiggio em relacdo a forma
como estava a conduzir os trabalhos que sinceraepesgnhores deputados nao
foram justas, e o resultado vé-se no fim e é no fjne se fazem as avaliacGes
sobre os procedimentos da Mesa.

Ha uns caminhos nas cabecas de uns, ha outros bamima cabeca de outros, ha
um caminho de que a Mesa propria definiu, e pordadttdo respeitavel como o0s
outros. Agora nao tiramos daqui juizos de valorrgob comportamento étnico

da Mesa que eu nao aceito.

Saio do fim desta votacdo com a consciéncia conamente tranquila.”

Ponto 3 — Assembleia Distrital de Coimbra:

a)Designacado de representante da Assembleia Muniap

Para representante da Assembleia Municipal na As$eim Distrital de Coimbra
o Presidente da Mesa disse que, teria de ser unsid¥ete de Junta de
Freguesia, pelo que solicitava aos deputados mpaisi uma proposta
consensual.

O deputado Ferreira da Silva, em nome de todasamsddas, apresentou 0 nome
do Sr. Presidente da Unido de Freguesias de Eifexnando Abel, para
representar as juntas de freguesia na Assembleséribal de Coimbra.

A proposta foi aprovada por maioria, 48 votos adiae 2 contra.

b)Integracdo do patrimoénio no dominio municipal

Com base na deliberacdo tomada pelo Executivo mpalcem 18 de Novembro,

a Assembleia Municipal deliberou, por unanimidadeprovar a proposta de

requerer a Assembleia Distrital de Coimbra a tr@n&hcia para o Municipio de

Coimbra do patriménio e outros bens e valores jiodd de que é detentora na
area do Concelho de Coimbra, incluindo os respetidoreitos de propriedade,

por serem relevantes para a prossecucao das sudmiigbes, nos termos do

despacho n.° 13/Pr/2013, o qual, dada a sua exterfg@a apenso a presente ata,
fazendo parte integrante da mesma.

Deliberacdo tomada em minuta para efeitos imediatos

Ponto 4 — Comunidade Intermunicipal da Regido de Cobra:

a)Ratificacdo da integracdo do Municipio de Coimbrana CIM RC

A Assembleia Municipal deliberou por unanimidadeem minuta para efeitos
imediatos, ratificar a integracdo do Municipio deoi@bra na Comunidade
Intermunicipal da Regidao de Coimbra.

b)Eleicdo dos representantes na Assembleia Intermucipal:

Pelo método de Hondt, os deputados municipais cosisalizaram a seguinte
proposta apresentada pelo deputado municipal Fexrga Silva:

Proposta

1-O anexo | a que se refere 0 n°2 do art® 1° dan°@b/2013 de 12 de Agosto,
estabelece no seu art°66°, n°2 que as comunidadésrmunicipais sao

livremente instituidas pelos municipios integrantelms areas geograficas
definidas no seu Anexo Il e no caso de Coimbra aigiekacao de Comunidade

Intermunicipal da Regido de Coimbra”.
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2-Nesta conformidade, o Municipio de Coimbra, palideracdo agora tomada
pela sua Assembleia Municipal aderiu a referidmunidade Intermunicipal da
Regido de Coimbrg importando eleger 8 dos seus membros.

3-Dispde o0 n°2 do art®°83° do referido Anexo | da he75/2013 que a eleicdo é
efectuada por um colégio eleitoral constituido pebnjunto de membros desta
Assembleia Municipal directamente eleitos, mediaatapresentacao de listas,
sendo os mandatos atribuidos pelo sistema do médedoondt.

Em conformidade, e ap0s reunido dos lideres dosp@sumunicipais desta
Assembleia, se propde a seguinte lista:

EFETIVOS

Primeiro— (PS) - Dr. Fernando Luis de Almeida Torres Magin

Segunda (CPC) - Dr. Antonio Alberto Malo de Abreu;

Terceira (PS) - Dr. José Manuel Ferreira da Silva;

Quarto— (CDU) -Dr. Manuel Vaz Pires da Rocha;

Quinto— (Por Coimbra-PSD/PPM) - Dr. Miguel Jorge Pighiatie Ataide Queirdz;

Sexto- (PS) - Eng? Maria Angela Duarte Carvalheirad®orreia;

Sétimo- (Cidadaos Por Coimbra) - Prof. Dr. José Joadims Reis;

Oitavo — (Por Coimbra — PSD) - Dr. Manuel Augusto Lopeb&hda.

SUPLENTES

Nono— (PS) - Eng.° Jorge Manuel Monteiro de Lemos;

Décimo- (Cidaddos Por Coimbra) - Dr. Nuno Miguel Marea@liveira da Silva Freitas;

Décimo primeiro- (PS) - Dr. Nuno Filipe Reis da Silva,

Décimo segunde (CDU) - Dr. Jo&o Carlos Tavares Pinto Angelo;

Décimo terceiro (Por Coimbra PSD) - Dr. Hélder Rodrigues de Abre

Décimo quarto- (Cidadéos Por Coimbra) - Arq. José Antonio Oiave

Posto o assunto a votacao, a Assembleia Municipadvau, por unanimidade, os
representantes da Assembleia Municipal de Coimbrana Comunidade
Intermunicipal da Regidao de Coimbra.

Ponto 5 — Designhacao de representantes da Assemlaéilunicipal:

a)Comissédo de Proteccédo de Criancas e Jovens de @bira

Para a Comissdo de Proteccdo de Criancas e JovensCaimbra foram
apresentados pelos Grupos municipais 0S seguinbteses:

-Pela CDU — Maria de Lurdes Oliveira Santos

-Pelo PS — Isabel Garcia

-Pelo PPD/PSD/PPM/MPT- Carlos Ramalheira

-Pelo CPC — José Jodao Lucas

A Assembleia Municipal de Coimbra, deliberou, paramimidade aprovar estes
nomes para integrar a Comisséo de Protec¢édo denCame Jovens de Coimbra.

b)Conselho Geral dos CHUC

Para representante no Conselho Geral do CHUC forammesentadas duas
propostas.

Pelo deputado José Reis — Manuela Carvalheiro

Pelo deputado Ferreira da Silva - Anténio Sequeira.

Atendendo que neste caso se trata de nomes emnatiea e ndo em lista,
procedeu-se a votagcdo em escrutinio secreto.

O resultado da votacao foi o seguinte:

Antonio Sequeira - 24

Manuela Carvalheiro — 19
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Houve ainda 2 votos em branco e 1 voto nulo.
O representante da Assembleia Municipal de Coimbhoa Conselho Geral do
CHUC é o deputado municipal Anténio Sequeira.

c) Conselho da Comunidade do ACES Baixo Mondego

Para representar a Assembleia Municipal no ConselacComunidade do ACES
Baixo Mondego foi apresentado apenas um nome: Ardies Pereira.

Posto a votacdo foi deliberado, com 48 votos a fago2 abstenc¢des indicar o
deputado André Dias Pereira para o Conselho da Quwdade do ACES Baixo
Mondego.

d)Conselho Municipal de Educacéao

Do mesmo modo procedeu-se a votacdo para elegerepresentante dos
presidentes de junta no Conselho Municipal de Edéoa

Posto a votacédo foi deliberado, apenas com um \mtotra, eleger o Presidente
da Unido das freguesias de Taveiro, Ameal e Arzilaorge Espirito Santo
Mendes, no Conselho Municipal de Educacéo.

e) Conselho Geral do Rovisco Pais

Para representante no Conselho Geral do Rovisce Rdiapresentado o nome
do deputado Rui Campos.

Posto a votacao, foi deliberado, com duas abstencékeger como representante
da Assembleia Municipal de Coimbra no Conselho Geta Rovisco Pais, o
deputado municipal Rui Campos.

Ponto 7 - Processo de dissolugcdo da TC — Turismo d€oimbra, EEM -
designacdo de novos membros da comissao liquidatari

Intervencdo do deputado municipal Sampaio Nora ((HFS:

“Sobre este assunto e de uma forma muito rapidahdea dizer que este
processo tem-se arrastado por causa de uma foradgide que eu chamo a
atencdo das pessoas que foram eleitas, para o thetpue a Camara deliberou a
dissolugcédo, como soOcio unico, a Assembleia rectificessa dissolucdo e depois
tentou registar no Registo Comercial, estas dehlgées. Ora, estas deliberacdes
nao sao registaveis! Tem de se fazer uma acta é8paadentro do Turismo de
Coimbra, para depois esta acta, em que é sO subspeglo representante da
Camara, é que vai ser registada. E o processo eatado, penso, que ha sete
meses por causa de uma coisa destas! Portanto, athamatencdo das pessoas
gque agora vao eleitas, que basta cumprir esta fbdade para resolverem o
assunto.

Posto o assunto a votacdo, a Assembleia Municigaliberou por maioria (48
votos a favor e 2 abstencdes) e sob proposta daa€arMunicipal datada de
dezoito de novembro, revogar a nomeacdo dos membdas comisséao

liqguidataria, conforme deliberacbes tomadas pelam@é&@ e Assembleia
Municipal em 22 e 29 de Abril respectivamente, esigeaar novos membros da
comisséo liquidataria, a saber:

-Carina Gisela Sousa Gomes, Vereadora da Céamaraidvpal de Coimbra,

portadora do cartdo de cidaddo n°12188403 1, vahté® 06-02-2017, NIF n°
220121486 e residente na Estrada Principal n°14 Aksarraques;
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-Méario Manuel Garcia Faria Gaspar, Adjunto do Pdegite da Camara Municipal
de Coimbra, portador do bilhete de identidade n@WHI5, emitido em 20-10-
2003, NIF 146373740 e residente na Rua Bartolomeasm°30, em Coimbra.
Estabelecer nos dois liquidatarios os poderes gedai representacdo para actos
que, no ambito do processo de liquidacdo envolvamepresentacdo da TC -
Turismo de Coimbra, EEM.

Deliberagcdo tomada em minuta para efeitos imediatos

Ponto 8 - Adesédo ao Sistema Nacional de Compras Plidas:

Relativamente a este processo, a Assembleia Mualcspb proposta da Camara
datada do passado dia 18 deliberou, por unanimidadt®rizar, ao abrigo do
disposto no artigo 25.°, n.° 1, alinea k), do regijaridico das autarquias locais,
aprovado pela Lei n.° 75/2013, de 12 de setembroatdicacdo do contrato de
adesdo do Municipio de Coimbra ao sistema naciod@l compras publicos
datado de 17/12/2008 e respetiva adenda de 2/1®/.200

Deliberacdo tomada em minuta para efeitos imediatos

Ponto 9 — Autorizar a Camara a concessionar mediaet concurso publico a
constituicdo de um direito de superficie de um iméel destinado a construcao
e exploracdo de um posto de abastecimento de combiveis liquidos -
avenida da Lousa (conforme a alinea p), do n°l1l, dartigo n°25°, da lei n°
75/2013 de 12 de Setembro):

Para este processo, a Assembleia Municipal delibepor maioria (48 votos a
favor e 2 abstencdes) e sob proposta da Camara dvhali datada de onze de
novembro, aprovar. a constituicdo do direito de exfiftie sobre um imovel
destinado a construcdo e exploracdo de um post@adebustiveis liquidos na
Avenida da Lousd, em Coimbra, e adjudicar a suaaggado a firma IMO 505 —
Mediacdo Imobiliaria e Administracdo de Imodveis, d,dobjeto de concurso
publico e da sua proposta datada de 13-09-2013,0 pedlor global de
€708.000,00 (valor isento de IVA, de acordo comispdsto no n° 29° do art. 9°
do CIVA).

Deliberacdo tomada em minuta para efeitos imediatos

Ponto 10 — Autorizar a Camara a concessionar medida concurso publico a
constituicdo de um direito de superficie sobre um moével destinado a
construcdo e exploracdo de um centro de lavagem auhével — Rua D.
Manuel | (conforme a alinea p), do n°l, do artigo ¥25°, da lei n® 75/2013, de
12 de Setembro):

Relativamente a este processo a Assembleia Municdediberou, por maioria
(48 votos a favor e 2 abstencdes) e sob propost@ataara Municipal datada de
onze de novembro, aprovar, a constituicdo do dorede superficie sobre um
imovel destinado a construcdo e exploracdo de untroede lavagem automovel
na Rua D. Manuel |, freguesia Santo Antdonio dosv@is.

Deliberacdo tomada em minuta para efeitos imediatos

E sendo vinte e uma horas e quarenta minutos, ciBeate da Assembleia
Municipal, declarou suspenso a sessédo, a qual emUlaa presente acta que sera
previamente distribuida a todos os membros da Asdeim Municipal para
posterior aprovacao.
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