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EDITAL N° 16/2014

MANUEL AUGUSTO SOARES MACHADO, Presidente da Camara Municipal de Coimbra, torna
publico, nos termos e para efeitos do disposto no art.° 56.° da Lei n.° 75/2013, de 12 de setembro, o teor da

ata da reunido da Cdmara Municipal de Coimbra realizada em 17/03/2014 e aprovada em 24/03/2014.

Para constar e para os devidos e legais efeitos se publica o presente Edital e outros de igual teor que vdo ser

afixados no Atrio dos Pagos do Municipio e demais lugares do uso e costume.

Pagos do Municipio, 24 de margo de 2014

O Presidente da Camara Municipal

uel Augusto Soares Machado)

Min:GL
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CAMARA MUNICIPAL DE COIMBRA

ATA
DA
REUNIAO EXTRAORDINARIA
DA
CAMARA MUNICIPAL DE COIMBRA

Local:  Sala das Sessdes dos Pacos do Municipio

Data: 17/03/2014

Iniciada as 9H30, interrompida as 10H45, retomada as 17H00 e encerrada as 19H00
Aprovada em 24/03/2014 e publicitada através do Edital n.° 16/2014

ORDEM DO DIA

PONTOI.  Centro de Convengdes e Espag¢o Cultural do Convento de S. Francisco/Coimbra
— resolugiio unilateral do contrato de empreitada

A reunido iniciou-se com a presenca de:

Presidente: Manuel Augusto Soares Machado
Vice-Presidente: Rosa Maria dos Reis Marques Furtado de Oliveira
Vereadores: Carlos Manuel Dias Cidade

Jorge Manuel Maranhas Alves

Carina Gisela Sousa Gomes

Jodo Paulo Barbosa de Melo

José Antdnio Raimundo Mendes da Silva

Paulo Jorge Carvalho Leitio

José Anténio Pinto Belo

Francisco José Pina Queirés

José Augusto Moreira Ferreira da Silva

*

A reunido foi presidida pelo Sr. Dr. Manuel Augusto Soares Machado, Presidente da Camara
Municipal, Secretariada por Mafalda Maria Patricio Gomes Horta e Vale, Técnica Superior,
coadjuvada por Carla Patricia de Oliveira Silveira, Técnica Superior.
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O Sr. Presidente deu inicio a reunifio extraordinaria e, uma vez que alguns dos Srs. Vereadores lhe
haviam comunicado que tiveram dificuldade em abrir o ficheiro eletrénico enviado por mail com a
documentagdo relativa a este assunto, fez distribuir essa documentagio fotocopiada a todos e
anunciou que era concedido o tempo necessario para a sua leitura antes de prosseguir com a
reuniao.

O Sr. Vereador Paulo Leitio reiterou que ndo recebeu antecipadamente a informagio técnica n°
9640, de 14-03-2014, da Comissio de Acompanhamento da Cémara Municipal de Coimbra, pelo
que, atendendo a delicadeza e importéncia desta assunto, sugeriu, o adiamento desta reunido em
cerca de dois ou trés dias.

O Sr. Vereador Barbosa de Melo informou que apenas teve acesso aos documentos porque o Sr,
Vereador Raimundo Mendes da Silva fez o favor de Thos remeter. Assim, ontem, ja tarde, fez uma
breve andlise dos documentos mas concordou com o entendimento do Sr. Vereador Paulo Leitdo de
adiar a reunidio para a préxima quarta-feira ou, em alternativa, para quinta-feira uma vez que é uma
matéria complexa que merece uma decisio por unanimidade e, para isso, tem de haver algum
conforto na tomada de decisdo

O Sr. Presidente retorquiu que tem uma agenda muito preenchida esta semana e que sera dificil
encontrar uma data que seja conveniente para todos pelo que, no seu entender, ndo é oportuno
continuar a adiar uma tomada de decisdo sobre esta matéria.

Assim, deu inicio & discussdo do Ponto tinico desta reunifo extraordinéria.
ORDEM DO DIA

PONTO1.  Centro de Convengdes e Espago Cultural do Convento de S. Francisco/Coimbra
— resoluciio unilateral do contrato de empreitada

Relativamente ao assunto supra identificado foi apresentada e analisada a informagfo técnica n°
9640, de 14-03-2014, da Comissdo de Acompanhamento da Cimara Municipal de Coimbra, que
abaixo se transcreve na integra:

“Na sequéncia da deliberagdo n.° 294/2014, da Cémara Municipal, de 24 de fevereiro de 2014, foi
a MRG- Engenharia e Construgdo S.A. notificada para se pronunciar sobre a intengdo da Cémara
Municipal de Coimbra de proceder a resolugiio do contrato de empreitada, identificada em
epigrafe, tomar posse administrativa da obra e acionar as garantias prestadas para garantir o
cumprimento da empreitada.

De todo 0 modo, em face da urgéncia determinada pela propositura de agdo judicial, por parte da
MRG, com vista a resolugdo do contrato de empreitada e, bem assim, de, nessa mesma acéo, se
anunciar um pedido de providéncia cautelar tendente a impedir a Camara Municipal de acionar as
caugdes prestadas no dmbito da empreitada, o Presidente da Cémara Municipal de Coimbra, em
ordem a salvaguarda do interesse pithlico — uma vez que a paralisagcdo dos trabalhos e a
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impossibilidade de acionar as ditas caugdes compromele, Seriamente, a conclusdo tempestiva da
obra - determinou, no dia 24/02/201 4, 0 seu acionamento imediato.

A MRG - Engenharia e Construgdo, SA, apresentou em 10/03/2014, proniincia em sede de
audiéncia dos interessados.

Porém, como questdo prévia, convird desde logo dizer que a MRG ndo responde aos factos que
Jundamentam a proposta deliberada pela Cdmara Municipal, optando, ao invés, por trazer a
colagdo outros que pouca afinidade tém com as razdes que conduzem a intengdo de resolugdo do
contrato pela Cdmara Municipal de Coimbra,

Ainda assim, e avaliando o contetido da exposi¢cdo e documentos anexos, sempre se dird que se
constata que a MRG ndo traz qualgquer novidade ao processo, limitando-se a repetir argumenta¢do
que foi jd, ao longo da execugdo da empreitada, amplamente avaliada e discutida em reunides de
obra.

Mas, para que ndo se alegue que fica sem resposta aquilo que, como Sicou dito, ja foi, bastas vezes,
respondido, sempre se dird que:

Relativamente ao projeto de execucdo:

No que diz respeito aos trabalhos de arqueologia, decorreram trés campanhas arqueologicas
realizadas previamente a empreitada, de onde Joram elaborados os respetivos relatérios que
serviram de base a defini¢do do Caderno de Encargos da empreitada sobre esta matéria, Verifica-
se igualmente que a MRG interpés no Tribunal Administrativo e Fiscal de Coimbra, uma A¢édo
Administrativa Comum — Forma Ordindria (Proc. n.° 415/13.4BECBR), tendo o Municipio
apresentado, em sede de contestagdo, o seu ponto de vista sobre a questdo, pelo que a resolugdio da
mesma cabe, agora, ao foro judicial,

No que diz respeito a cobertura, encontrava-se previsto no plano de trabalhos atualizado & data da
consignagdo que esses trabalhos se iniciassem no dia 09/11/2010. No entanto, para que a empresa
iniciasse os trabalhos na referida data, deveria ter iniciado previamente uma série de trabalhos de
preparagdo de obra e de aprovagdo de materiais, o que, porém, ndo aconteceu. Com efeito, e a
titulo de exemplo, a primeira divida surgida com a preparagdo da cobertura apenas foi
apresentada pelo empreiteiro em 21/02/2011, tendo, nessa data, apresentado as propostas
alternativas de execugdo da cobertura - proposta 1 e proposta 2.

As referidas propostas alternativas, apresentadas 104 dias depois do prazo previsto para o inicio
dos trabalhos da cobertura, necessitavam ainda de um praze para a sua andglise, eventual
aprovagdo, preparagdo de obra, aprovagio e aprovisionamento de materiais. O pedido de
aprovagdo dos procedimentos para a remogdo do amianto da cobertura (atividade prevista
contratualmente) apenas foi apresentado em 03/06/201] e aprovado pela ACT - Autoridade para as
Condi¢oes do Trabalho em 14/06/2011. Ou seja, no que concerne ao procedimento da remogdo do
amianto — cujo licenciamento era da responsabilidade da MRG - existia jd, naquela data, um
atraso de 217 dias.
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Os periodos de execugdo de cada uma das fases da cobertura Joram, também, superiores ao
previsto no plano de trabalhos elaborado pela MRG e apresentado em concurso, o que se deveu
aos atrasos no aprovisionamento dos materiais necessdrios para a execugdo dos trabalhos.

Os trabalhos previstos para a cobertura do convento Joram, todos, englobados num Contrato
Adicional (1° Adicional), sendo que as alteragdes ao projeto inicial resultaram na diminui¢céo do
valor desses trabalhos e na respetiva simplificagdo, no que tange 4 sua execucdo.

Conforme resulta dos relatérios da fiscalizagdo, desde o més de Maio de 20] 2, que os trabalhos na
cobertura do Convento ficaram praticamente concluidos, contudo Joi detetado e alertado o
Empreiteiro para anomalias/deficiéncias na execuclo das caleiras e dguas voltadas para o
Claustro, que poderdo obrigar ao desmonte de parte do telhado. Esta situacGo ainda ndo
respondida/resolvida pelo Empreiteiro e portanto o seu adiamento poderd comprometer o final da
obra pois poderd obrigar & demoligdo de parte do telhado e com a época das chuvas a decorrer
sem que este trabalho tenha sido resolvido, poderd revelar-se problemdtica e morosa a reparagdo.

Quanto ao pavimento da praca e revestimento dos muros inclinados, diga-se que, tal como consta
dos sobreditos relatérios da fiscaliza¢do, a solugdo executada corresponde a solugdo inicialmente
prevista, cujo caderno de encargos patenteado a concurso previa Ja a apresenta¢do e afinagéio de
amostras. O que sucede € que a empresa adjudicatdria tem ainda intimeras Situagdes para corrigir,
uma vez que aqueles revestimentos apresentam significativas diferencas de textura, de tonalidade,
manchas de salitre, bem como fissuracdo em intimeros panos. Existem ainda miiltiplos pontos de
entrada de dgua no estacionamento, quer pela cobertura, quer pelas paredes inclinadas que
implicam a revisdo da impermeabilizacdo e a consequente demolicdo e reposi¢do dos pavimentos.

No que diz respeito ao facto de as telas do estacionamento terem Jficado demasiado tempo expostas
as condi¢des atmosféricas, tal circunstdncia é da exclusiva responsabilidade da MRG, por dois
motivos principais: (i) ao facto de a MRG ndo ter apresentado amostras que correspondessem ao
que se enconirava prescrito no caderno de encargos; (ii) & falta de planeamento da MRG que ndo
deveria ter iniciado a execugdo das telas de impermeabilizacdo da cobertura do estacionamento
sem ter garantido previamente a aprovagdo da amostra do revestimento.

Esta forma de atuac¢do da empresa, ocorreu, alids, em diversas situagdes, porguanto, por vdrias
vezes, executou trabalhos sem garantir as aprovagbes necessdrias, por forma a tentar obter a
aprovagdo de solucbes com qualidade inferior & que se encontrava prescrita em caderno de
encargos.

Eo que Se passou, nomeadamente, com o pavimento da sala de ensaios (onde a empresa aplicou o
soalho sem aplicar previamente o isolamento actstico previsto), com o pavimento das quarteladas
(onde a empresa aplicou madeiras de espessura inferior ao previsto, contrariando o projeto e as
indicagbes da fiscalizagdo) e nos acessos ao restaurante (onde a empresa ndo aplicou a
impermeabilizagdo).

Também no que diz respeito a aprovagdo de materiais, a MRG, por diversas vezes, apresentou
materiais e equipamentos de qualidade inferior ao que se encontrava previsto contratualmente,
propostas cuja andlise implicou o dispéndio de recursos e tempo por parte de todas as entidades
envolvidas.
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Os vdos exteriores do auditorio (perfis de aluminio e vidros), referidos pela MRG no ponto 21 dos
designados ‘“factos relevantes” da sua exposigdo, sdo um outro exemplo da falta de preparacdo
atempada da obra por parte daquela empresa. Efetivamente, para além, de apenas ter apresentado
dividas quanto aos mesmos em 15/10/2012 (quando o prazo inicial da empreitada tinha terminado
em 20/09/2012), a MRG efetuou a encomenda dos perfis de aluminio sem efetuar a preparagdo dos
mesmos, com o objetivo de condicionar (a seu favor) a resolugdo das dividas apresentadas.

Ndo corresponde, igualmente, & verdade a afirmagdo de que o empreiteiro tenha antecipado a
execug¢do do estacionamento devido a constrangimentos impostos pela descoberta da necrépole.
Com efeito, a empresa executou um volume de escavagdo arqueoldgica consideravelmente inferior
ao que se encontrava contratualmente previsto. A necessidade de antecipar a execugdo da estrutura
do estacionamento ficou a dever-se ao facto de a MRG ter atrasado o licenciamento das equipas de
arqueologia, ter concluido as escavagées arqueoldgicas em data posterior 4 prevista, e ter
demorado mais tempo a executar as escavagdes do auditorio que 0 que Se encontrava previsto, uma
vez que apenas a partir do final e Janeiro de 2013, os rendimentos na escavagdo foram
aumentados.

Esta atividade — cuja execugdo, de acordo com Plano de Trabalhos de Janeiro de 2011, se
prolongava por 189 dias - demorou, na realidade, 868 dias.

Também a execug¢do das contengies periféricas do auditério teve duragdes superiores ao previsto
no Plano de Trabalhos de JAN 2011. A conteng¢do executada foi a proposta pela MRG e foi
afetada pelos baixos rendimentos da escavagdo, constatando-se ainda algumas vezes a satda de
obra do subempreiteiro responsavel pela execucdo das Ancoragens. Esta atividade (pelo Plano de
Trabalhos de JAN 2011) previa 138 dias de duragdo total. Contudo, na realidade, desde o seu
inicio até a sua conclusdo efetiva em obra passaram cerca de 764 dias.

No que diz respeilo as poltronas do auditdrio, e contrariamente ao referido pela MRG, verifica-se
que esta apenas apresentou duas propostas de poltronas para aprovagdo: uma identificada como
FAME 100, apresentada em 25/05/2011, cujas caracteristicas técnicas ndéo garantiam um
desempenho semelhante ao modelo de projeto; outra, com o modelo correspondente ao modelo
previsto em projeto identificado com FAME 1004, que foi apresentada em 08/02/2013 (decorridos
625 dias depois da apresentagdo do primeiro modelo para aprovagdo) e que veio a ser aprovada.

Nunca, em momento algum, o Dono da Obra referiu que a poltrona prevista em projeto ndo
poderia ser substituida por outra que garanmtisse idéntico desempenho. O que sucede é que a
empresa nunca apreseniou uma proposia que fosse equivalente. Alids, desconhece-se a dimensio
da consulta efetuada ao mercado uma vez que, como se disse, apenas foram apresentadas duas
propostas de poltronas, tendo sido aprovada a segunda proposta.

A defini¢do da cor das poltronas pressupunha a apresentagéo, em devido tempo — o que ndo
aconteceu - de amostras de cor com dimensdo suficiente para permitir a escolha por parte do
Dono da Obra, tanto mais que se trata de um elemento com elevado impacto na sala de
espetdculos. E estranho que a empresa esteja a invocar uma suposta demora de 77 dias na
defini¢do da cor das poltronas, quando este “atraso” se ficou a dever, tinica e exclusivamente, ao
Jacto de ndo ter apresentado elementos que tinha, necessariamente, de entregar, nomeadamente o
modelo das poltronas que, como ficou dito, demorou 625 dias a apresentar.
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No que se refere ao revestimento das paredes do auditdrio, verificou-se que a MRG ndo
apresentou os prolotipos nos exatos termos previstos no caderno de encargos, alegando que ndo
eram exequiveis. O certo é que, como a MRG bem sabe, foi consultado um dos principais
Jabricantes e aplicadores de corian e veludo, o qual confirmou que a execugdo do projetado é
vigvel, desde que se respeite, rigorosamente, os critérios definidos na arquitetura.

A MRG deu inicio a execugdo do revestimento das paredes do auditério, tendo executado a
estrutura de revestimento do auditério, produzido as pegas de corian e iniciado a sua montagem,
apresentando posteriormente uma proposta de trabalhos a mais, quando a solugd@o implementadu
hdo apresentava qualquer agravamento de custos, tal como consta da andlise efetuada pelo
projetista.

Quanto a pintura exterior do convenlo, verifica-se que as medigées patenteadas a concurso
previam no seu artigo 1.1.2.13.2, a “Repintura sobre paredes exteriores, com aplicacdo de
primdrio de silicato tipo "Dyrup ref* 5465" + tinta tipo "Dyrup ref® 5765" ou equivalentes, cor
igual & existente, aplicada com as demdos necessdrias ara um perfeito acabamento, incluindo
prévia lavagem de todas as superficies, com jacto de dgua, todos os materiais e trabalhos
inerentes, conforme desenhos e especificagbes do Caderno de Encargos.”. Ora, estando prevista a
aplicag¢do das demdos necessdrias a um perfeito acabamento, verifica-se que ndo existe lugar &
apresentagdo de qualquer proposta de trabalhos a mais. No entanto, ainda que assim ndo fosse, o
certo é que as paredes exteriores existentes encontram-se todas por pintar e a proposta de
trabalhos apresentada pela MRG apenas diz respeito ao al¢ado principal.

Atendendo as anomalias e nao conformidades detetadas em obra, Joi a empresa adjudicatdria
notificada por diversas vezes (oficios n.° 16191 de 1 9/04/2013, n.° 18656 de 09/05/201 3, n°34472
de 29/08/2013) para proceder as respetivas corregoes, tendo-lhe sido concedidas por deliberagdo
da Cdmara Municipal, prorrogagdes de prazo graciosas de 60 dias e 120 dias terminando as
mesmas em 21/09/2013.

Por delibera¢do da reunido de Camara de 11/11/2013 Joi ainda concedido um prazo de 60 dias
para corre¢do das mesmas anomalias, o qual terminava em 14/01/2014, tendo a empresa Sido
notificada pelos oficios n.° 42143 de 14/11/2013 ¢ n.° 44992 de 20/12/2013.

Desta forma, tendo a proposta da MRG um plano de trabalhos enquadrado no prazo contratual da
empreitada - 700 dias -, 0 mesmo previa a concluséo da empreitada em 20/09/2012.

Assim ndo se vislumbra como pode a MRG apresentar atrasos muito superiores ao prazo em que
Se propds executar a empreitada e ao prazo global concedido.

Através do mapa de controlo de subempreiteiros ¢ possivel verificar a enorme quantidade de
subempreiteiros que intervieram na obra, em alguns casos subdividindo trabalhos do mesmo tipo
por mais do que uma empresa, tornando extremamente complexa a atividade da equipa de
Seguranga do empreiteiro e da prépria coordenagdo da empreitada,

O recurso a subcontratagdo em praticamente todas as atividades da obra obrigou a que Jossem
elaboradas 32 Especificages de Trabalho ao longo da obra, algumas das quais com revisdes
posteriores, conforme se pode verificar no respetivo mapa resumo. Esta situagdo obrigou a um
aumento do tempo de preparagdo das atividades da obra.
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Aqui  chegados, importa também dizer, quanto & suscitada “inconstitucionalidade” da
interpretagdo dos artigos 332.° ¢ 333.° do CCP, que ndo se vislumbra em que medida pode uma
acdo apresentada em tribunal - desacompanhada de qualquer providéncia cautelar que iniba o
Municipio de Coimbra de praticar atos administrativos no dmbito do contrato celebrado,
nomeadamente de resolu¢do desse mesmo contrato -, pretender paralisar a atividade do Dono da
Obra no sentido, entre o mais, da salvaguarda do interesse piblico que lhe cumpre prosseguir. De
todo o modo, estando a acdo em tribunal, o tribunal decidird quanto a tdo inusitada
argumentagdo.

O mesmo se diga, mutatis mutandis, quanto & tomada de posse administrativa pelo Municipio.
Regista-se o que ¢ alegado pela MRG mas mantém-se incélume a convicgdo de que assiste ao
Dono da Obra o direito (e o dever!) de proceder a essa mesma posse administrativa.

Quanto ao acionamento das caugdes prestadas pela Cdmara Municipal, trata-se, também, de um
direito que assiste ao Municipio de Coimbra, sendo que as mesmas foram acionadas ao abrigo de
decisdo devidamente fundamentada e que tem subjacente a uwrgéncia e o interesse publico
inerentes a respetiva execucdo junto das entidades bancdrias.

No que concerne as anomalias invocados pelo Dono da Obra e amplamente documentadas nos
relatorios da fiscalizagdo e autos de vistoria efetuados (de que a MRG Joi devidamente notificada),
solicita agora a adjudicatdria uma "peritagem técnica independente” Jim de determinar as
causas, consequéncias e agbes a desenvolver. Ora, ¢, para o Municipio de Coimbra inequivoco,
como este, sucessivamente, tem vindo a afirmar, quais sdo as referidas causas, quais sdo as
provaveis consequéncias e quais sdo as agdes a desenvolver pela MRG, o que esta, ao arrepio das
ordens que lhe foram dadas, ndo acatou. Neste sentido, ndo se vé qualquer utilidade em efetuar a
peritagem peticionada, a qual, diga-se, ndo passa de um expediente dilatério e de uma Jorma de
sobrecarregar o erdrio publico.

Resulta, pois, do exposto que a argumentacdo expendida pela MRG ndo tem a virtualidade de
alterar aquela que é a posi¢ao do Municipio de Coimbra relativamente a estq matéria, pelo que se
reitera o entendimento de que hd, por parte daquela empresa, e pelos motivos que estiveram
subjacentes a deliberagdo n.° 294/2014 da Cémara Municipal de Coimbrq, incumprimento
definitivo do contrato.

Assim, propbe-se que:

- 4 Cdmara Municipal delibere resolver o contrato de empreitada “Centro de Convengies e
Espago Cultural do Convento de S. Francisco/Coimbra”, nos termos do disposto na alinea a
do n.° 1 do artigo 333.°do CCP:

- A Camara Municipal delibere, em Jace da referida resolugdo, tomar posse administrativa da
obra, fixando-se, desde ja, para esse efeito, o dia 21 de Margo de 20] 4, pelas 9 horas;

- A deliberacdo seja proferida em minuta, com efeitos imediatos”,

O Sr. Presidente frisou que a tomada de posse administrativa tem em conta a preocupagdo de que a
maquinaria, mobilidrio e outro tipo de elementos se deteriorem e disse que hé procedimentos que
t€m de ser realizados para garantir que tudo decorra com Seguranga, na proxima sexta-feira de
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manhi. E um facto que a obra esta interrompida e que a carga de agua e humidade no local sdo
facilmente constataveis. A empresa alega que deixou de ter frentes de trabalho para resolver mas ha
uma frente que € bvia: o reboco e pintura do Convento antigo. Outra frente de trabalho € concluir o
Parque de estacionamento, cujo prazo de execuglo ja terminou mas ndo estd acabado e que tem
varias infiltragSes de 4gua.

O Sr. Presidente fez questdo de notar que tém vindo a piblico, através dos drgos de comunicagio
social, vérias informagdes a respeito deste assunto que nfo sdo ativadas pela Camara Municipal de
Coimbra. A MRG suspendeu os trabalhos, sem justificagdo, h4 mais de trés meses € a posse
administrativa é prorrogativa natural do dono da obra, que quer garantir que o local é preservado e
criar condigGes para a obra poder ser continuada e concluida. Porque, frisou, a Cémara Municipal
de Coimbra estd na linha vermelha em termos de prazos/tempo 1itil para abertura de novo concurso
publico, na vigéncia do Quadro Comunitério de Apoio que aprovou o financiamento para a obra: ou
0 Municipio investe, ou perde esse dinheiro.

Intervieram ainda os Srs. Vereadores Barbosa de Melo, Paulo Leitdo, Raimundo Mendes da
Silva, Ferreira da Silva, José Belo e Francisco Queirés.

Analisada a informagiio da Comissdo de Acompanhamento da empreitada, os Srs. Vereadores
acordaram que seria melhor completé-la com um parecer juridico que os confortasse aquando da
votagdo da proposta de resolugiio do contrato e consequente tomada de posse administrativa da
obra. O Sr. Presidente assentiu, tendo interrompido os trabalhos pelas 10h45.

A reunidio foi retomada as 17h00, com a apresentagdo do seguinte parecer juridico n° 9763, de 17-
03-2014, da Dra. Rosa Maria Batanete:

“Solicita-se a andlise da informagdo n.° 9640/2014, de 14.03.2014 do Departamento de Obras e
Infraestruturas (DOI) - Comissdo de Acompanhamento da empreitada em epigrafe - referente
dpreciacdo dos fundamentos apresentados em sede de audiéncia prévia pela “MRG - Engenharia e
Construgdo, S.A” e, bem assim, das propostas que ali se fazem, mais concretamente:

a) Resolugdo, pela Cémara Municipal de Coimbra, do contrato de empreitada “Centro de
Convengées e Espago Cultural do Convento S. Francisco/Coimbra”;
b) Consequente tomada de posse administrativa da obra.

{ - Com relevincia para a presente andlise Juridica importa chamar a colagdo a seguinte
Jactualidade:

1. Por informagdes datadas de 5.02.2014 (informacdo n.° 4685/2014) e de 18.02.2014
(informagdo n.® 6299/201 4) - e respetivos documentos de Suporle, para os quais se remefe -
a Comissdo de Acompanhamento ddi conta de uma série de vicissitudes que se tem vindo a
verificar na execugdo da empreitada, nomeadamente:

a. Existéncia de um grande nimero de anomalias na obra, as quais, de acordo com a
empresa de Fiscaliza¢do — Pengest — Planeamento, Engenharia e Gestao, S.4. - sdp
da responsabilidade da adjudicatdria, e que resultam da ma execugdo dos trabalhos
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e/ou da falta de adequado planeamento dos mesmos, ignorando frequentemente as
instrugoes e alertas da fiscalizagdo (cfr. Fls. 2 da informagdo 6299/201 4);

b. Suspensdo dos trabalhos ndo autorizada pelo Dono da Obra, comunicada pela

MRG, SA. em 21.11.2013 ¢ que ocorreu em 25.11.2013, q qual agravou, ainda

mais, o estado dos trabalhos Ja efetuados;

Incumprimento do prazo da empreitada;

d Falta de entrega de telas Jinais e compilac¢do técnica de todos os trabalhos
equipamentos realizados;

e. Falta de elaboragdo do projeto de investigagdo e desenvolvimento com valor ndo
inferior a 1% do valor da empreitada (por a empreitada ter um valor base superior
a € 25.000.000,00), conforme resulta do artigo 42.°, n.° 7, do CCP, na redagdo
vigente a data da abertura do concurso.

3

2. Neste contexto, a Comissdo de Acompanhamento, em 18.02.20] 4, propés & Cdmara
Municipal.:

a. Indeferimento da reserva de direitos apresentados pela MRG - Engenharia e
Construgdo, SA, relativa ao auto de medic@o n.° 39, com base na Nota Justificativa
0I/FISC/14 — Auto de Medicdo n.° 39 - Dez 2013, elaborada pela fiscalizacdo da
empreitada e indeferimento da reserva de direitos sobre o auto de vistoria parq
efeitos de recegdo proviséria do estacionamento, apresentados através da cartq
com a ref.” 2014/40050/028;

b. Realizar uma nova vistoria dando previamente conhecimento do auto de vistoria
anteriormente realizado, ficando a data e hora a agendar com os infervenientes;

c. Solicitar & MRG - Engenharia e Construcdo, SA, a apresentacdo de todos os
documentos referentes ao projeto de investigacdo e desenvolvimento, no prazo de 5
dias uteis, e, caso a empresa ndo apresente os elementos referidos dentro do prazo
estabelecido, solicitar o apoio da Divisdo de Apoio Juridico, no sentido de verificar
a viabilidade legal de reter em posse da Camara Municipal o valor correspondente
a 1% da faturacdo dos trabalhos contratuais, destinada ao financiamento do
projeto de investigagdo e desenvolvimento, até & aprovagdo do projeto pela CAF e
ao seu inicio efetivo;

d. A empresa adjudicatiria MRG - Engenharia e Construgdo S.A, retome, de
imediato, os trabalhos da empreitada e, simultaneamente, corrija as anomalias
identificadas jd em notificagdes anteriores, em especial da entrada e eliminagdo de
daguas no Centro de Convengées (auditério) e Espago Cultural, uma vez que a
paragem ndo foi autorizada pelo dono de obra;

€. Que a empresa adjudicatdria, apresente ao dono de obra, no prazo de 20 digs
seguidos, apbs notificada para o efeito da presente deliberagdo da Cédmara
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Municipal, as telas finais e a compilagdo técnica no sentido de confirmar os valores
reclamados de trabalhos realizados e nio contratualizados;

f. Que o projetista, a fiscalizagdo e a dire¢do técnica da obra, estabelecam e
confirmem os valores reclamados pela MRG, do referido em 3, no prazo de 10 dias
seguidos, apds o terminus do prazo ali estabelecido;

8. Que no incumprimento do mencionado em 4, ou em 5 e 6, seja ponderado pela
Cdmara Municipal a resolucdo sancionatéria, do contrato da presente empreitada,
nos termos das alineas a), b) e ¢) do artigo 333.°do Cédigo dos Contratos Publicos
(CCP), sem prejuizo da aplica¢do das multas contratuais previstas no artigo 329.°
do CCP.

3. Porém, tendo a gravidade dos factos relatados pela Comissdo de Acompanhamento e o
Jacto de estar jg em risco o Jinanciamento comunitdrio — POVT - da empreitada, o Sr.
Presidente da Cdmara Municipal exarou, em 19.02.201 4, despacho com o seguinte teor:

* As informagées n.% 4685/2014, de 05.02.2014 e 6299/2014, de 18.02.2014, do
Departamento de Obras e Infraestruturas, relatam o desenvolvimento da execugdo da
empreitada  “Centro de Convengies e Espago  Cultural do Convento de S
Francisco/Coimbra”, dando conta das vicissitudes que a mesma, ao longo do tempo, foi
conhecendo e cuja responsabilidade o Municipio de Coimbra, desde sempre, imputou &
empresa adjudicatdria, “MRG - Engenharia e Construgdo, S.A.”,

Como decorre das referidas informagdes, a situagdo verificada atualmente na obra é de
extrema gravidade, ndo sé pelos vicios de construgdo existentes — que podem,
inclusivamente, pér em causa a futura Juncionalidade de todo o empreendimento -, mas,
igualmente, porque coloca em risco o financiamento comunitdrio do POVT/QREN, ficando
igualmente em causa todos os procedimentos concursais associados e necessdrios & entrada
em funcionamento do Centro de Convengdes e Espago Cultural do Convento de S.

Francisco, tudo num valor que ascende a mais de € 30.000.000,00.

Os relatdrios da empresa contratada para a Siscaliza¢do da empreitada - “Pengest —
Planeamento e Gestéo de Projetos, S.A.” - vém, de hd muito, a dar conta de uma série de
anomalias, de que se destaca, pela gravidade de que se revestem, as relacionadas com a
entrada de dgua em obra, nomeadamente na zona da obra nova do Auditorio em fase final e
que jorra em quantidade imensurdvel, que condicionaram e condicionam, ainda hoje, todos
0s prazos para a realizagdo dos trabalhos de acabamentos.

Em face dos referidos relatérios, o Municipio de Coimbra, no dmbito dos poderes que
legalmente lhe cabem enquanto Dono da Obra, notificou, por diversas vezes (mais
concretamente em 19/04/2013 - oficio n.° 16191 -, em 9/05/2013 — oficio n.° 18656 -, em
29/08/2013 — oficio n.° 34472 -, em 14/11/2013 — oficio n.° 42143 -, em 20/12/2013 - oficio
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n.° 44992) a adjudicatdria para proceder a corregdo das sobreditas anomalias,
concedendo, sempre, prazo razodvel para o efeito.

O certo, porém, é que a adjudicatdria ao arrepio das ordens expressas que lhe foram
dadas, ndo procedeu a referida corregdo, de sorte que as anomalias detetadas tém vindo a
dgravar-se, como se extrai das referidas informacies n.% 4685/2014, de 05.02.20]4 e
6299/2014, de 18.02.2014.

De igual modo, e em incumprimento do que lhe foi expressamente determinado pelo
Municipio de Coimbra, a MRG, SA. ndo procedeu, até hoje, i entrega da compilacdo
técnica e das telas finais da obra.

Acresce que a adjudicatiria ndo conseguiu dar cumprimento ao plano de trabalhos,
chegando-se ao ponto de, desde o final de 2012, néo haver qualquer plano de trabalhos
aprovado pelo Dono da Obra, ndo obstante as sucessivas notificagbes para que o mesmo
Jfosse apresentado em cumprimento das normas legais em vigor.

O prazo de execugdo da empreitada, considerando as prorrogagdes graciosas concedidas,
terminou em 21 de Setembro de 2013, sendo que apenas estdo concluidos cerca de 80% dos
trabalhos contratados.

Em 25 de Novembro de 2013, a empresa adjudicatdria suspendeu os trabalhos da
empreitada, na sequéncia de sua comunicagdo de 21 de Novembro de 2013. Tal suspensdo
ndo foi, em momento algum, autorizada pelo Municipio de Coimbra que, alids, comunicou &
MRG, S.A. as razdes pelas quais néo reconhecia qualguer situagdo que permitisse a adog¢do
de tal comportamento.

4 aludida suspensdo é suscetivel de acarretar graves prejuizos para o interesse publico,
quer porque pode colocar em causa o financiamento do PO VI/QREN - que esti dependente
da conclusdo da obra até ao dia 30 de Setembro de 2014 -, quer porgue as deficiéncias
detetadas na obra tém vindo, como Jicou dito, a agravar-se.

Em face do exposto, ¢ do que, como referido, decorre dos relatérios mensais da empresa
encarregue da fiscalizagdo da empreitada e das informagdes do Departamento de Obras e
Infraestruturas a que supra se aludiv, afigura-se que existem, atualmente, razées
ponderosas para, sobretudo em face do interesse publico que o Municipio de Coimbra tem
de salvaguardar, proceder & resolucdo sancionatdria do contrato de empreitada.

Na verdade, o incumprimento reiterado das ordens e diretivas legitimamente dadas pelo
Dono da Obra, bem como a suspensdo ndo autorizada dos trabalhos da empreitada, sdo
motivos suficientes para a resolugdo unilateral do mesmo por parte do Dono da Obra, tal
como decorre da alinea b) do n.° 1 do artigo 333.° e da alinea e) do n.° I do artigo 405.° do
Cédigo dos Contratos Publicos.

Considera-se, alids, que os comportamentos adotados pela MRG, S.A. evidenciam um
proposito de obstar a conclus@o da empreitada nos termos contratualizados, entendendo-se
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que 0s mesmos consubstanciam um incumprimento definitivo do contrato, apenas imputdvel
aquela empresa, o que, nos termos da alinea a} do n.° I do artigo 333.° do CCP, constitui,
igualmente, causa de resolu¢do unilateral

Neste sentido, propée-se que a Cimara Municipal de Coimbra delibere, em minuta, com
efeitos imediatos, notificar a "MRG-Engenharia e Construgdo, S.A.” para, no prazo de 10
dias, se pronunciar sobre a intengdo de proceder a resolugdo do contrato da empreitada
“Centro de Convengées e Espago Cultural do Convento de S. Francisco/Coimbra”, com os
Jundamentos expostos e, em consequéncia, tomar posse administrativa da obra, bem como
acionar as respetivas caugdes decorrentes da presente empreitada”.

4. A Camara Municipal de Coimbra, em 24 02.2014, aprovou, por unanimidade, a proposta
do Sr. Presidente da Céamara Municipal acima transcrita e, nessa medida, foi a MRG, S.A.
notificada para, querendo, se pronunciar, em sede de audiéncia dos interessados.

5. Em 10.03.2014, em tempo, a MRG. S.A. apresentou resposta, a qual foi objeto de andlise
pela Comissdo de Acompanhamento através da Ja referida informagdo n.° 9640/2014 ¢ em
que, como se referiu, conclui pela resolugdo do contrato de empreitada e consequente
tomada de posse administrativa da obra, propondo, para o efeito, o dia 21 de Margo de
2014, pelas 09:00 horas.

I- 4 andlise que agora é solicitada visa aferir se, do ponto de vista Juridico, hd fundamentos para
proceder a resoluc@o do contrato de empreitada celebrado com a MRG, S.A. e consequente tomada
de posse administrativa da obra e, bem assim, se os processos judiciais em curso e que tém por
objeto a execu¢do da empreitada, intentados pela MRG, S.A., obstam a essa resolugdo.

Reportando-nos as aludidas informagdes n.% 4685/2014, 6299/2014 e 9640/2014 da Comissdo de
Acompanhamento temos por assente que os factos que estdo na génese da intengdo de resolucdo do
contrato de empreitada, séo, em sintese, os seguintes:

Graves deficiéncias de execugdo dos trabalhos contratualizados;

Incumprimento do plano de trabalhos;

Incumprimento do prazo da empreitada;

Suspensdo dos trabalhos ndo autorizada pelo Dono da Obra;

Falta de cumprimento das ordens e diretivas do Dono da Obra para a corregdo das
anomalias detetadas;

Falta de apresentagéio de Projeto de Investigagdo e Desenvolvimento;

Falta de entrega de telas finais e compilagdo técnica dos trabalhos e equipamentos
realizados.

e N N

N

Diga-se, logo a partida, que o Municipio de Coimbra, enquanto pessoa coletiva de Direito Piblico
tem por fim a prossecugdo do interesse publico, objetivo que se revela em toda a sug atividade e
que, portanto, estd também presente na celebragdo e execucdo de contratos de empreitada de obras
publicas como aquele aqui em questdo.
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Ora, resulta das informagdes da Comissdo de Acompanhamento que os factos supra elencados, e
que servem de suporte 4 intengdo de resolugdo, emergem de um reiterado incumprimento, por parte
da MRG, S.A., de obrigagbes legais e contratuais que tem enquanto adjudicatdria da empreitada.

Na verdade, a empresa contratada para fazer a fiscaliza¢do da empreitada tem vindp,
sistematicamente, a informar o Municipio de Coimbra de intimeras anomalias na obra - de que se
destaca, pela gravidade de que se revestem, as relacionadas com a entrada de dgua em obra, mais
precisamente na zona do auditério que se encontra em Jase final de acabamentos, dgua essa que
Jorra em quantidade imensurdvel - e que condicionaram e condicionam fodos os prazos para a
realizagdo dos trabalhos de acabamentos.

De igual modo, o Projetista tem, também, alertado para a gravidade das anomalias detetadas,
apresentando, inclusivamente, solugdes técnicas para a respetiva resolugdo.

Mercé dessa situagdo, o Municipio, no dmbito dos poderes que tem enquanto Dono de Obra
publica, por vdrias vezes notificou a MRG, SA. para proceder & corre¢do das sobreditas
anomalias, concedendo-lhe, sempre, prazo razodvel para o efeito. Porém, o certo é que esta
empresa ndo acatou as referidas ordens, de sorte que as anomalias tém vindo a agravar-se,
comprometendo, inclusivamente, muitos dos trabalhos Jd executados e colocando em causa a Sutura
Juncionalidade de todo o empreendimento.

Contrariando, também, as ordens dadas pelo Dono da Obra, a MRG, S.A. nio procedeu a entrega
da compilagdo técnica e das telas finais da obra.

Constata-se, igualmente, que, em 25 de Novembro de 201 3, a MRG, S.A. suspendeu os trabalhos da
empreitada, suspensdo que nunca foi autorizada pelo Municipio de Coimbra, sendo que, conforme
resulta das diversas informagées da Comissdo de Acompanhamento e das deliberagdes da Cémara
Municipal de Coimbra, tudo se fez para que adjudicatdria retomasse a execugdo da obra,
cumprindo aquilo a que se vinculou contratualmente.

Esta suspensdo injustificada dos trabalhos, tal como decorre do despacho do Exmo. Sr. Presidente
da Cdmara Municipal, é suscetivel de acarretar graves prejuizos para o interesse piblico, quer
porque pode colocar em causa o financiamento do POVI/QREN (mais de € 30.000.000,00,
atendendo aos procedimentos concursais associados) — que estd dependente da conclusdo da obra
até ao dia 30 de Setembro de 2014 -, quer porque as deficiéncias detetadas na obra tém vindo,
como se disse, a agravar-se.

Note-se que a empreitada, tendo em conta as prorrogacdes graciosas de prazo concedidas pelo
Municipio de Coimbra, deveria ter terminado no dia 21.09 20] 3, sendo que, porém, atualmente, s¢
estdo executados cerca de 80% dos trabalhos.

Em sede de audiéncia dos interessados, a MRG, S.4., ao invés de responder aos factos que, como
se disse, estdo na base da intengdo de resolucdo, optou por esgrimir argumentos que estdo vertidos
na ag¢do judicial entretanto intentada contra o Municipio de Coimbra mas que, porém, nao
contrariam as razoes que o Dono da Obra entende ter para proceder a resolucdo do contrato.
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A Comissiio de Acompanhamento, na sua informagdo n.° 9640/2014, de 14.03.2014 respondeu jd ¢
referida argumentacio da MRG, resposta que acompanhamos e para a qual, por economia, se
remete.

Da documentag@o que fundamenta a proposta de resolugdo contratual resulta, de forma clara, que
quer a Comissdo da Acompanhamento da Obra, quer a empresa de Jiscalizagdo quer o préprio
projetista sdo undnimes em atribuir a responsabilidade pelas anomalias e pelo significativo atraso
na execugdo dos trabalhos & MRG, S.4., sendo a todos os titulos evidente a ineptiddo desta para
dar solugdo as anomalias decorrentes dos trabalhos deficientemente executados.

De acordo com o disposto no artigo 333.% n.° ], alineas a) e b), do CCP, 0 Dono da Obra pode
resolver o contrato a titulo sancionatério em caso de incumprimento definitivo do contrato por
Jacto imputdvel ao cocontratante e, igualmente, em caso de incumprimento, por parte do
cocontratante de ordens, diretivas ou instrugbes transmitidas no exercicio do poder de direcdo
sobre matéria relativa a execugdo das prestacdes contratuais.

Ora, do que fica dito resulta, claramente, que a MRG, S.A. recusou, reiteradamente, o
cumprimento das ordens que lhe foram dadas pelo Municipio de Coimbra — com grave prejuizo
para o interesse piblico, conforme resulta da deliberacido de 24.02.2014 da Camara Municipal de
Coimbra, fundamentada no Despacho da mesma data do Presidente da Cimara Municipal -,
além de que, nesta fase, tendo em conta a Suspensdo dos trabalhos e a vontade deliberada de nio
0s retomar e de ndo corrigir as anomalias detetadas, pode dizer-se que hd uma oposi¢cdo
reiterada, isto é, repetitiva, sistemdtica ou em todo o caso denunciadora de um propésito de
impedir ou obstruir a conclusio da empreitada.

Assim, afigura-se que, tendo em conta toda a Jactualidade que sustenta q deliberag@o de
24.02.2014 da Cdmara Mumnicipal de Coimbra, existe, efetivamente, motivo suficiente para a
resolucdo unilateral do contrato.

Tendo em conta, alidgs, que, de acordo com a Comissdo de Acompanhamento, as anomalias na obra
sdo de tal ordem que podem, inclusivamente, poOr em causa o correto funcionamento de todo o
empreendimento e que, para além disso, em face do enorme atraso na execugdo dos trabalhos,
pode ficar comprometido o financiamento comunitdrio da empreitada e contratos associados, tudo
num valor superior a € 30.000.000,00 (0 que, 56 por si, pode colocar em causa a concluséo da
mesma), cré-se que, por forma a salvaguardar o interesse publico, a decisdo de resolugdo
unilateral do contrato, pelo Municipio de Coimbra, é inteiramente Jjustificada.

Independentemente das razées que a MRG SA. entenda que lhe assistem para requerer
Judicialmente a resolugéo do contrato de empreitada (todas elas anteriores a 21.11.20]3 - data da
comunicagdo da suspensdo dos trabalhos), a decisdo de resolugdo do contrato por parte do
Municipio de Coimbra ndo é, em nosso entender, beliscada pela agdo judicial intentada por aquela
empresa e com a qual visa, ela prépria, a resolugdo do contrato.

Efetivamente, a referida acdo ndo surte qualquer efeito suspensivo na atividade do Municipio de
Coimbra, enquanto Dono da Obra, pelo que ndo estd este inibido de lan¢ar mdo dos poderes que,
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nos termos da lei, lhe decorre, entre os quais se conta o de resolucdo sancionatéria do contrato.
Assim, quer a invocada litispendéncia (!). quer a inconstitucionalidade, quer a inutilidade
Superveniente da lide afiguram-se, todas elas, desprovidas de sentido, quer no plano dos factos
quer no plano do Direito.

CAMARA MUNICIPAL DE COIMBRA

Diga-se, para além disso, que a providéncia cautelar requerida apenas visou inibir o Municipio de
Coimbra de acionar as garantias bancdrias prestadas (que, antes da citagdo, jd haviam sido
acionadas junto das entidades bancdrias garantes) — no valor de € 2.137.577,87 — ¢ de aplicar
multas contratuais, razdo pela qual ndo estd este, também por ai, impedido de proceder a
resolugdo do contrato.

Por forca dessa resolugdo — se a mesma vier a ser decidida — o Municipio deve tomar posse
administrativa da obra. Com efeito, aquando da consignacdo, o Dono da Obra facultou @ MRG o
local onde tinham de ser executados os trabalhos — que ficou na posse exclusiva desta -, pelo que a
aludida posse administrativa se afigura essencial e necessdria & retoma desse local pelo Municipio
para ai prosseguir os trabalhos diretamente por si ou por intermédio de terceiro.

Aligs, a posse administrativa ¢é imprescindivel para proceder aos inventdrios, medi¢des e
avaliades necessdrias ao prosseguimento dos trabalhos de conclusdo da obra e & seguranga do
local, nos termos do que resulta do artigo 156.°do CPA.

Finalmente, terd de dizer-se que os fundamentos de facto e de direito que sustentam a resolugdo
por parte do Municipio Coimbra estdo jd amplamente Justificados nas informacées e documentos
anexos da Comissdo de Acompanhamento que estribam a deliberagdo de 24.02.2014 da Cémara
Municipal de Coimbra, pelo que, em bom rigor, ndo podem constituir novidade para ninguém.

Tudo exposto, e em conformidade com o que resulta da informag@o n.° 9640/2014 da Comisséo de
Acompanhamento, deve a Cdmara Municipal de Coimbra deliberar em minuta e com efeitos
imediatos:

a) A resolugdo do contrato de empreitada “Centro de Convengbes e Espaco Cultural do
Convento de S. Francisco/Coimbra”, nos termos do disposto nas alineas a) e b) do n.° I do
artigo 333.°do CCP;

b) A tomada de posse administrativa da obra, fixando-se, para esse efeito, o dia 21 de margo
de 2014",

O Sr. Presidente disse que, da manh3 para a tarde, surgiu uma informagfo nova que gostaria de
partilhar ¢ que se prende com uma notificagdo do Tribunal entretanto recebida:

“Fica V.* Ex.* notificado relativamente ao processo supra identificado do conteddo do despacho
folhas 3568 e do requerimento da autora, junta folhas 3564 a 3567, de que se junta copia,
nomeadamente de que s6 com esta notificagdo se considera valida a citagao para os termos da agdo
supra identificada.” A saber: o Tribunal havia considerado que a agdo estava mal intentada e
notificou as partes desse facto, havendo, em consequéncia, mais alguns dias para contests-la.
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Intervieram ainda os Srs. Vereadores Paulo Leitdo, José Belo, Francisco Queirés, Raimundo
Mendes da Silva, Jorge Alves.

Neste contexto, face aos documentos analisados e as intervengdes produzidas, o Executivo
deliberou:

Deliberagdo n° 361/2014 (1 7/03/2014):

» Na sequéncia da deliberagao tomada na Reunido de Cémara realizada em
24-02-2014 (informacdo n°® 4685/2014, de 05-02 e n° 6299/2014, de 18-02) e
das informagées n° 9640/2014, de 14-03 e n° 9763/201 4, de 17-03 (e todos os
documentos que delas fazem parte) submetidas a presente reuniao, que
analisam a resposta & audiéncia de interessados pela MRG-Engenharia e
Construcdo, SA. e com os fundamentos nelas plasmados, a Camara
Municipal deliberou em minuta, com efeitos imediatos:

1. A resolugdo do contrato da empreitada “Centro de Convengdes e
Espago Cultural do Convento de S. Francisco/Coimbra”, nos termos do
disposto nas alineas a) e b) do n° 1 do artigo 333° do CCP;

2. Atomada de posse administrativa da obra, fixando-se para esse efeito o
dia 21 de margo de 2014, pelas 9 horas;

3. Notificar nos termos legais.

Deliberagao tomada por unanimidade e em minuta

O Sr. Presidente registou que a Comissdo de Acompanhamento da empreitada foi nomeada por
quem de direito e desempenhou a sua missdo com rigor e probidade naquilo que foi encarregada de
fazer: acompanhar/fiscalizar a obra. A dita Comissdo, o Sr. Diretor do Departamento de Obras e
Infraestruturas e demais funcionérios da Camara Municipal de Coimbra que intervieram fizeram-no
naquilo que era a sua missdo, a mandato do Municipio, com probidade na defesa do interesse
piblico municipal e com brio profissional.

Declaracéo de voto dos Srs. Vereadores eleitos pelo Partido Social Democrata:

“Face aos pareceres técnico e juridico que nos foram, hoje, presentes, os Vereadores eleitos pela
Coligagdo “Por Coimbra" / PSD votaram favoravelmente a proposta de resolugio do contrato de
empreitada do Convento de S. Francisco por reconhecerem que, pelo extremar de posi¢des que
infelizmente ocorreu nas tiltimas semanas, era inevitavel o desfecho hoje proposto.

Convém ressalvar que a deliberagdo hoje tomada, na defesa do interesse publico, n3o acautela a
defesa de todos os interesses de Coimbra, pois, no nosso entendimento, deveriam ter sido encetadas
diligéncias reforgadas para assegurar a conclusdo, com qualidade, da obra, deixando o acerto das
divergéncias entre empresa e Camara para uma fase posterior ¢ nas instancias adequadas.

O caminho que agora vai ser trilhado n3o seria, portanto, a nossa primeira opgo, até porque pde em
risco varios milhdes de euros de apoios comunitérios.
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Acresce que, das intervengdes de hoje do Senhor Presidente da Camara, verificamos, com
preocupacdo, que ndo temos evidéncias de ter sido explicitamente acompanhado todo o espirito da
deliberagdo de intengdo de resolu¢do do contrato com a empresa, que esta Camara aprovou por
unanimidade. De facto, no espirito da referida deliberagdo, também foi mandatado o Senhor
Presidente da Cémara para, sem prejuizo da identificagdo e defesa escrupulosas dos direitos da
CMC, tudo fazer para manter o dislogo com a empresa.

Em nosso entender, quem perde hoje ¢ Coimbra que vé assim adiada a abertura de uma
infraestrutura t30 importante para a sua atratividade cultural e para a dinamiza¢3o da sua economia
por, no minimo, mais dois anos do que, se cré, teria sido possivel se o acompanhamento mais
recente deste processo tivesse sido diverso™.

Declaragio de voto do Sr. Vereador Carlos Cidade:

“Votei favoravelmente e de forma solidaria, como nao poderia deixar de ser, ao contrario daquilo
que aconteceu relativamente a esta obra no anterior mandato. E com base no facto de aquando da
adjudicagdio desta obra o Partido Socialista ter chamado logo a atengdo - e estd em ata — para aquilo
que poderia vir a acontecer face ao prego que foi presente. Durante todo o mandato anterior foram
chamadas vérias vezes a atengfo pelas condigdes em que a obra ja decorrendo, pelas condigdes que
ndo estavam criadas para o funcionamento em tempo oportuno, com datas fixadas e que eram
irrealistas e que depois se vieram a confirmar. Perante isto, chegdmos infelizmente a este estado,
Que agora estamos a procurar resolver. E € por isso que voto favoravelmente™.

Declaracio de voto do Sr. Vereador Ferreira da Silva:

“E dificil a quemn ndo participou, diretamente ¢ desde o seu inicio, na gestdo do processo ter uma
percegio rigorosa do que levou o litigio a chegar ao ponto a que chegou. De qualquer modo,
chegados a este ponto em que a empresa interrompeu unilateralmente os trabalhos, h4 vérios meses,
e pediu a resolucdo judicial do contrato, entendo que é legal e oportuna a resolugéo por parte do
Municipio em defesa do interesse ptiblico. De facto, ndo é aceitdvel que a obra fique paralisada
durante todo o longo tempo que o processo judicial previsivelmente durard, pelos prejuizos
irreparaveis ou de dificil reparagdio que tal ocasionard para o interesse publico, designadamente,
quanto a degradagdo dos materiais e equipamentos e quanto a previsivel perda de fundos do
POVT/QREN que tal acarretaria, de montante muito elevado e que o0 Municipio e o Pajs niio estio
em condi¢Bes de suportar. Em face disso, e uma vez que as informagdes técnica e juridica sdo
documentos bem elaborados e que merecem toda a credibilidade quanto a legalidade da resolugfio
do contrato € da tomada de posse administrativa, votei favoravelmente a deliberagio. Obviamente
que tal nfo prejudica que a Cimara mantenha toda a abertura para conseguir uma solugdo
extrajudicial que permita salvaguardar o interesse piblico em jogo, se se vier a verificar ser essa a
vontade séria da MRG”.
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Declaragfio de voto do Sr. Vereador Francisco Queirds:

“Votei favoravelmente as propostas que nos foram apresentadas na firme convicgdo de que, no
presente momento, ndo era possivel encontrar qualquer outra solu¢io apos a interrup¢io das obras
por parte do empreiteiro. E com a convicgdo, ainda, de que naturalmente alguns prejuizos para a
cidade, para o concelho e para a populago ainda advirfio no futuro mas que serdo, no essencial, da
responsabilidade do comportamento desta empresa”.

Declaragdo de voto do Sr. Presidente:

“Do que foi verificado e observado na obra aquando da visita que la fizemos, o principal problema é
o da entrada de 4gua. Verifica-se, relativamente a laje do fundo do fosso de orquestra e galeria
técnica, do que se observou e de acordo com os relatos efetuados pela fiscalizag#o, pela Comissio
de Acompanhamento e pelo Arquiteto Projetista Carrilho da Graga, € que foram efetuadas valas
drenantes em brita que permitiram a execugdo dos reservatérios que desviavam a entrada da dgua da
nascente para po¢os de drenagem provisérios da obra, que estdo a ligar a zona da nascente junto a
contengdo norte — reservatério que estd ligado a zona da galeria técnica e igualmente recolhendo
agua da contengdo nascente do fosso de orquestra. A dgua percole livremente por estas camadas
drenantes, ascende pelas paredes e outros obstaculos e chega aos geodrenos superiores, entrando no
sistema de drenagem interior do subpalco. Fomos informados na visita 4 obra que estas valas
drenantes néo estdo previstas no projeto. Em 23 de junho de 2012, na reunifio de obra, foi detetado
pelo projetista e alertado o empreiteiro do problema com a deficiente falta de selagem das fendas e
cabegas de ancoragem, tendo o empreiteiro ficado incumbido de apresentar solu¢do para ser
implementada. Em setembro de 2012, em reunidio de obra, foi verificado e identificado o problema
da entrada de dgua na obra ao nivel do Piso menos 4, proveniente do lado norte. A 7 de setembro foi
enviado e-mail para a fiscalizagdo — Pengest, com conhecimento 4 Camara Municipal, listando a
informagéo recolhida e expondo as preocupagdes dos projetistas e os procedimentos que deveriam
ser implementados com carater de urgéncia. Em 17 de setembro de 2012 o problema da entrada de
agua na obra ainda n#o tinha sido resolvido. Em 18 de setembro de 2012 nova reunido na obra,
tendo-se verificado que a situagdo se tinha agravado. Em 21 de setembro de 2012 o projetista
propds solugdes alternativas para os reservatérios de incéndio, de forma a reduzir a profundidade de
escavaglo, minimizando os problemas de entrada da 4gua. E referido que essa situagio s6 podera
ser implementada se aprovada pelo dono da obra e se n@o implicar sobrecustos. Durante o ano de
2012 vérias informagdes técnicas dos servigos municipais alertaram para a conveniéncia em
reequacionar-se 0 andamento dos trabalhos e pds-se em varias discussdes a hipétese de ser
resolvido o contrato. Houve recurso, até junho de 2013, a vérios especialistas da Unjversidade de
Coimbra, designadamente o Dr. Fernando Seabra, Eng.° Almeida e Sousa, Eng.° Paulo Pinto, Eng.°
Vitor Oliveira, Eng.° Filipe Arteiro, Eng.® Filipe Afonso, entre outros. Ou seja, a Cdmara Municipal
de Coimbra hd um ano esteve em condigées de poder resolver o contrato atempadamente, Entendeu
ngo o fazer, ndo ponho em causa a legitimidade daquilo que decidiu nem a bondade de como foi
decidido. Mas, como declaragdo de voto, devo dizer que repudio qualquer insinuagio que agora na
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declaragio de voto dos Srs. Vereadores do PSD procura pér nas costas do Presidente da Cémara
atual, que sou eu, a responsabilidade sobre o que esta a acontecer”.

E sendo dezanove horas o Sr. Presidente declarou encerrada a reunido da qual se lavrou a presente
ata que foi aprovada na reunifio do dia 24/03/2014 e assinada pelo Sr. Presidente e por Mafalda
Maria Patricio Gomes Horta e Vale, Técnica Superior.

O Presidente da Cémara Municipal,

oy

(Manel Augusto Soares Machado)

A Secretéria,

ﬂv/‘. L’{AC,T!@VL_H‘C &j@ﬁﬁ
\WMafalda Horta e Vale)

Dat: PS
Confiipumimm

Servigo Emissor: DRHAJA
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